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OZET

Ceza muhakemesinin amacit olan maddi gercege ulasilmasindaki temel etken adil bir
yargilama yapilmasidir. Adil yargilama hem siipheli/sanik hem de magdur i¢in oldukga
onemlidir ve adil bir yargilanmanin ger¢eklesmesi i¢in ceza muhakemesi siipheli/sanigi bazi
haklarla donattig1 kadar magduru da bir takim haklarla donatmalidir. Her ne kadar ceza
hukukumuzda magdur, slipheli ve sanigin gerisinde kalmis olsa da, adil yargilanmanin
yapilabilmesi i¢in silahlarin esitligi sarttir. Hukuki yardim hakki sadece siipheli/sanigin degil
magdurun da yararlanabilecegi bir haktir. Hukukumuzda magdur genellikle unutulmus ve
sanik kavraminin gerisinde kalmistir. Hukuki yardim alma hakkinin sanik i¢in daha énemli
oldugu diisiincesi ortaya ¢ikmis ve bu diisiince magdurun ceza muhakemesinde yalniz ve
giivencesiz kalmasina sebep olmustur. Bu durum silahlarin esitligi ilkesine de aykirilik
olusturmaktadir. Adil bir yargilanmanin ger¢eklesmesi, ceza muhakemesinde sujelerin
kendini savunma imkanina sahip olabilmesi i¢in benzer haklarla donatilmasi gerekmektedir.
Uzun siire ihmal edilmis olan magdur haklari, son yillarda hem ulusal hem de uluslararasi
hukukta diizenlenmis ve gelistirilmistir.

Ceza muhakemesi hukukunda magdura, sikdyet ve ihbarda bulunma hakki, dosyay1 inceleme
hakki, delil arastirmasi yapilmasini isteme hakki, davaya katilma hakki, delil sunma hakki,
hazir bulunma hakki, kanun yollarina bagvurma hakki gibi birgok hak tanimmmistir. Bu
calismada, sadece ceza muhakemesi hukuku kapsaminda magdurlarinin bir avukatin hukuki
yardimindan yararlanma hakki iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Magdur, Adil Yargilanma, Hukuki Yardim Alma, Zorunlu Hukuki
Yardim, Ihtiyari Hukuki Yardim.

ABSTRACT

The main factor in reaching the material truth, which is the purpose of criminal procedure, is a
fair trial. Fair trial is very important for both the suspect/defendant and the victim, and in
order for a fair trial to take place, the criminal procedure should equip the victim with some
rights as well as equipping the suspect/defendant with some rights. Although the victim lags
behind the suspect and the accused in our criminal law, equality of arms is essential for a fair
trial. The right to legal aid is a right that can be enjoyed not only by the suspect/defendant but
also by the victim. In our law, the victim is generally forgotten and lagged behind the concept
of the accused. The idea that the right to receive legal aid is more important for the accused
has emerged and this thought has caused the victim to be alone and precarious in the criminal
procedure. This situation also violates the principle of equality of arms. In order for a fair trial
to take place and for individuals to have the opportunity to defend themselves in criminal
proceedings, they should be equipped with similar rights. The rights of victims, which have
been neglected for a long time, have been regulated and developed in both national and
international law in recent years.
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In criminal procedure law the victim has been granted many rights; such as the right to
complain and report, the right to examine the file, the right to request investigate of evidence,
the right to participate in the case, the right to present evidence, the right to be present in court
and the right to resort to legal remedies. In this study, only the right of victims to benefit from
the legal assistance of a lawyer within the scope of criminal procedure law is emphasized.

Keywords: Victim, Fair Trial, Getting Legal Aid, Mandatory Legal Aid, Optional Legal Aid.

1. GIRIS

Ceza muhakemesinin temel amaci maddi ger¢egin arastirilip ortaya ¢ikarilmasidir (Uslu,
2013: 243). Maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi hukuk devleti ilkesinin bir geregidir. Ciinkii
hukuk devleti vatandaglarinin ve iilkesi iginde yasayan tiim bireylerin insani haklarini, hukuki
giivenligini ve adaleti saglayan devlettir (Akduman, 2017: 2; Ozbudun, 2005: 113).

Devletin hukuki giivenligi saglamasinin temellerinden biri ise adil yargilama yapmasidir. Adil
bir yargilanma hakki, Avrupa insan Haklar1 Szlesmesinin 6. maddesinde; “Herkes davasinin,
medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazlhiklar ya da cezai alanda kendisine yoneltilen
su¢lamalarin esasi konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan, kamuya agik olarak ve makul bir siire icinde goriilmesini isteme
hakkina sahiptir...””* ve Anayasanin hak arama bashg: altindaki 36. maddesinde; “Herkes,
megsru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri oniinde davact veya davall
olarak iddia ve savunma hakkina sahiptir. Hi¢cbir mahkeme, gérev ve yetkisi icindeki davaya
bakmaktan kaginamaz.” ifadeleriyle vurgulanan yargilamanin temel ilkelerinden birisidir. Bu
ilke siipheli/sanik veya magdurun haklarinin korunmasi anlaminda devlete ciddi
sorumluluklar ve gorevler yiiklemektedir. Devlet bu sorumlulugunu bagimsiz ve tarafsiz yargi
organlar1 vasitas: ile yerine getirmeli; siipheli, sanik ve magdura kendini temsil edebilme
hakki tanimalidir.

Kendini temsil edebilme hakki, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesinin 6. maddesinin 3.
fikrasinin ¢ bendinde de; “kendi kendini savunmak veya kendi segecegi bir avukatin
yardimindan yararlanmak ve eger avukat tutmak igin mali olanaklardan yoksunsa ve adaletin
selameti gerektiriyorsa mahkemece gorevlendirilecek bir avukatin para odemeksizin
yardimindan yararlanabilmek.” (Akcan, 2015: 30) scklinde ifade edilmekte ve adil
yargilanmanin gereklerinden birinin de hukuki yardim alma hakki oldugu, hukuki yardim
almanin da temel insan hakki oldugu vurgulanmaktadir (Balci, 2012: 529). Hukuki yardim,
stipheli, sanitk veya magdura, sahip oldugu haklarin agiklanmasi ve konuya iliskin bilgi
verilmesini de kapsamaktadir (Balci, 2012: 527).

Hukuki yardim hakki sadece siipheli/sanigin degil magdurun da yararlanabilecegi bir haktir.
Hukukumuzda magdur genellikle unutulmus ve sanik kavraminin gerisinde kalmistir. Hukuki
yardim alma hakkinin sanik i¢in daha 6nemli oldugu diisiincesi ortaya ¢ikmis ve bu diislince
magdurun ceza muhakemesinde yalniz ve giivencesiz kalmasina sebep olmustur (Uslu, 2013:
244). Bu durum silahlarin esitligi ilkesine de aykirilik olusturmaktadir. Adil bir yargilanmanin
gerceklesmesi, ceza muhakemesinde sujelerin kendini savunma imkanina sahip olabilmesi
icin benzer haklarla donatilmasi gerekmektedir. Bu sebeple kendini ifade etmek ve avukatin
hukuki yardimindan yararlanmak, samigin oldugu kadar magdurun da en Onemli
haklarindandir. Magdurun korunmasi ile ilgili uluslararasi alanda da g¢alismalar yapilmis ve
baz1 belgeler olusturulmustur.

*https://www.danistay.gov.tr/upload/avrupainsanhaklarisozlesmesi.pdf (14.05.2019)
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2. MAGDUR

Ceza muhakemesi kanununda tanimlanmayan ve doktrinde de ortak bir tanim1 yapilamayan
“magdur”; koken olarak Arapga bir kelimedir. Arapgada; zuliim, merhametsizlik, haksizlik
anlamina gelen “gadr” kelimesinden tiiretilmistir (Bozdag, 2017: 123; Segkin, 2018: 85;
Yilmaz, 2007: 65). Hukuk literatiiriinde de sugtan veya haksiz bir fiilden zarar gormiis kimse
olarak tanimlanmistir (Bozdag, 2017: 123; Ejder Yilmaz hukuk sozligi, s. 758). Mevzuatta
magdur kavrami ilk kez 5 Mart 2013 tarihli ve 28578 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginin 4. maddesinin 1. fikrasinin p bendinde;
“magdur, kendisine veya birinci dereceden aile iiyelerinden birine karsi islenen sugun fiziksel,
duygusal ya da maddi sonuglart sebebiyle destege ihtiyag duyan kisi” seklinde tanimlanmistir.

Doktrinde ise birgok magdur tanimina rastlamak miimkiindiir. Doktrindeki tanimlamalardan
yola c¢ikilarak sodyleyebiliriz ki magdur; su¢ nedeniyle maddi veya manevi kayba ugrayan,
haklar1 dogrudan ihlal edilen ve zayiflatilan su¢ kurbanidir (Uslu, 2013: 245; Segkin, 2018:
85; Yilmaz, 2007: 65; Yenisey- Nuhoglu, 2014: 122).

Magdur kavrami, sugtan zarar géren ve malen sorumlu kavramlariyla karistirilmaktadir.
Magdur kavraminin tam olarak anlagilabilmesi i¢in diger kavramlarla olan farki ortaya
konmalidir (Yenisey- Nuhoglu, 2014: 121). Ceza Muhakemesi Kanunu’nda ve Tiirk Ceza
Kanunu’nda bazen magdur (CMK m.12/4, m.237/1, TCK m.131/1) bazen sugtan zarar goren
(TCK m.73/1) kavramlari, yanlhs bir sekilde birbirlerinin yerine ve birlikte kullanilmigtir. Bu
kullanim sekli yanlistir, magdur her zaman sugtan zarar goren olabilecekken sugtan zarar
goren ayn1 zamanda magdur olmayabilecektir (Seckin, 2018: 120; Yilmaz, 2007: 66;
Yenisey- Nuhoglu, 2014: 121). Ornegin; kasten &ldiirme sugunun islendigi durumlarda
oldiirme fiiline maruz kalan, sugun kurbani olan kisi sugun magduru olurken 6len kisinin
ailesi sugtan zarar goren taraftir.

“Yani sugtan zarar gorven, sugun konusu kendisine ait olmadigi halde magdura yakinlig
bulunan ya da miilkiyet hakkinin tiirevieri olan kullanma ve/veya yararlanma haklarina sahip
olmalar: nedeniyle islenen sugtan zarar géren kisidir.” (Bozdag, 2017: 125).

Tanimlamalardan anlasilacag: iizere magdur kavrami sugtan zarar goren kavramindan daha
dar bir kavramken, suctan zarar goren daha kapsayici bir kavramdir. Bu sebeple Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda sugtan zarar gorene taninan haklarin magdura da tanindigini kabul
etmek gerekmektedir.

Magdur kavraminin karistirildigi kavramlardan bir digeri ise malen sorumlu kavramudir.
Malen sorumlu kavraminin tanimina Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2. maddesinde
rastlanmaktadir. Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2. maddesinin 1. fikrasinda; “yargilama
konusu isin hiikme baglanmast ve bunun kesinlesmesinden sonra, maddi ve mali sorumluluk
tasiyarak hiikmiin sonuglarindan etkilenecek veya bunlara katlanacak kigi” ifadesiyle malen
sorumlu kavrami tanimlanmistir. Malen sorumlu, goriilmekte olan davada herhangi bir siije
olmamasima ragmen, ceza yargilamasimin sonunda verilecek hiikiim geregi yapacagi
O0demelerle maddi veya mali yonden etkilenecek kisidir (Bozdag, 2017: 125; Seckin,
2018:123; Yilmaz, 2007: 69; Yenisey- Nuhoglu, 2014: 127).

2.1. Magdurun Hukuki Yardim Alma Hakki

Ceza muhakemesinin amacit olan maddi gercege ulasilmasindaki temel etken adil bir
yargilama yapilmasidir. Adil yargilama hem siipheli/sanik hem de magdur i¢in oldukca
onemlidir ve adil bir yargilanmanin gerceklesmesi i¢in ceza muhakemesi siipheli/sanig1 bazi
haklarla donattig1 kadar magduru da bir takim haklarla donatmalidir. Her ne kadar ceza
hukukumuzda magdur, stipheli ve samigin gerisinde kalmis olsa da, adil yargilanmanin
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yapilabilmesi i¢in silahlarin esitligi sarttir (Akcan, 2015: 31). Bu sebeple 2005 tarihinde
yiirlirliige giren Ceza Muhakemesi Kanunu ile magdura, sorusturma ve kovusturma evresinde
ayr1 ayr1 olmak tlizere ¢esitli haklar saglanmistir. Magdura, kovusturmaya katilma®, sikayet ve
ihbarda bulunma, kanun yoluna basvurma, delillerin toplanmasini isteme, sorusturma ve
kovusturma dosyasmi inceleme ve 6rnek alma, soru sorma’, terciimandan yararlanma4,
hukuki yardim alma gibi bir¢ok hak ve yetki taninmustir.

Ceza muhakemesinde savunma hakki, hukuk devleti ilkesinin ve adil yargilanma hakkinin
giivencesi ve zorunlu geregi olan kutsal bir hak oldugundan, bu hakkin ceza muhakemesinde
taninmasi ve etkin bir sekilde kullanilmasi biiyiik 6neme sahiptir (Bozdag, 2014: 92; Yiiksel,
2010: 52). Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 6. maddesinin 3. Fikrasinda yer alan;
“Kendisini bizzat savunmak veya segecegi bir miidafinin yardimindan yararlanmak; eger
avukat tutmak i¢in gerekli maddi olanaklardan yoksun ise ve adaletin yerine gelmesi icin
gerekli goriildiigiinde, resen atanacak bir avukatin yardimindan iicretsiz  olarak
yararlanabilmek™ ifadesi, silahlarin esitligi baglaminda iicretsiz avukat hakkindan yararlanma
imkani taninmasi agisindan 6nemli bir diizenlemedir (Akcan, 2015: 31; Uslu, 2013: 243).

Magdurun korunmasina bazi uluslararasi belgelerde de yer verilmistir. Birlesmis Milletler’in
29 Kasim 1985 tarihli 40134 sayili Sugtan ve Yetki Istismarindan Magdur Olanlara Adalet
Saglanmasina Dair Temel Prensipler Deklarasyonu, magdurun hukuki yardim hakkina vurgu
yapmistir (Uslu, 2013: 247; Bozdag, 2017: 127; Yilmaz, 2007: 23; Erzurumluoglu, 2009: 70).
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Magdura Yardim Edilmesi ve Magduriyetin
Onlenmesi Hakkinda R(87) 21 sayili Tavsiye Karar’mmda da magduru haklar1 konusunda
bilgilendirmek ve hukuki yardim saglamak konusunda diizenlemeler yapilmistir. Ceza
muhakemesinde magdurun konumuna iliskin 15 Mart 2001 Tarihli Komisyon Cergeve
Karar’inda da diger kararlarda oldugu gibi genel vurgu magdurun hukuki yardim alma
hakkinin varligi ve bu hakkin devlet tarafindan kullandirilmasi gerektigidir (Uslu, 2013: 251;
Bozdag, 2017: 127).

Tirk Hukuku’nda ise, 1982 Anayasasinin 36. maddesinde; “Herkes, mesrii vasita ve
yvollardan faydalanmak suretiyle yargt mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve
savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir. Hi¢cbir mahkeme, gorev ve yetkisi igindeki
davaya bakmaktan kaginamaz.” diizenlemesiyle acikga magdura hukuki yardim alma
hakkinin oldugu ifade edilmistir. Siipheli/sanik ceza almamak, ceza muhakemesinin
stirecinden haberdar olmak i¢in miidafinin hukuki yardimindan yararlanabiliyorsa magdurun
da ceza muhakemesi siirecinde magduriyetine sebep olan faillerin yargilanarak ceza almalari
icin hukuki yardim almalar1 ve bir avukattan yararlanmalar1 silahlarin esitligi ilkesine de
uygun olacaktir (Bozdag, 2017: 126; Seckin, 2018:164; Yenisey- Nuhoglu, 2014: 122). Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda magdura hukuki bilgi ve tecriibesinden yararlanacak bir kisiden
hukuki yardim alma hakki diizenlenmistir. Bu hak CMK’nin 234. ve 239. maddelerinde
acikca diizenlenmistir (Uslu, 2013: 253; Karakehya, 2016: 167; Yilmaz, 2007: 61).

Hukuki yardim saglayan ve magdurla birlikte hareket edecek kisinin avukat olmasi
zorunludur (Bozdag, 2017: 126; Seckin, 2018: 165; Yenisey-Nuhoglu, 2014: 122). Avukat;

2 “Magdur, suctan zarar goren gercek ve tiizel kiiler ile malen sorumlu olanlar, ilk derece mahkemesindeki
kovusturma evresinin her asamasinda hiikiim verilinceye kadar sikayetci olduklarin bildirerek kamu davasina
katilabilirler” (CMK m. 237).

3 “Cumhuriyet savecisi, miidafi veya vekil sifatyla durusmaya katilan avukat; samga, katilana, taniklara,
bilirkisilere, durusma disiplinine uygun olarak dogrudan soru yoneltebilirler. Sanik ve katilan da mahkeme
baskani veya hakim araciligiyla soru yoneltebilir.” (CMK m. 201).

* “Sanik veya magdur, meramini anlatabilecek olgiide Tiirkce bilmiyorsa;, mahkeme tarafindan atanan terciiman
araciligiyla durugsmadaki iddia ve savunmaya iligkin esash noktalar terciime edilir.” (CMK m. 202/1).
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hukuki konu ve uyusmazliklarin ¢6ziimlenmesinde, mahkemelerde, devlet dairelerinde
baskalarinin hakkini aramayi, korumayi meslek edinen ve bunun i¢in kanunun belirledigi
sartlar1 tasiyan kimselerdir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 2. maddesinin 1. fikradasinda;
“Avukathigin amaci;, hukuki miinasabetlerin diizenlenmesi, her tiirlii hukuki mesele ve
anlasmazliklarin adalete ve hakkaniyete uygun olarak ¢oziimlenmesini ve hukuk kurallarinin
tam olarak uygulanmasini her derecede yargi organlari, hakemler, resmi ve ozel kisi, kurul ve
kurumlar nezdinde saglamaktir.” diizenlemesiyle avukath@in amaci acgik¢a ortaya
konulmustur. Avukatlik hem serbest bir meslek hem de bir kamu hizmetidir. Magdurun
hukuki yardim aldigi, hukuki bilgi ve tecriibesinden yararlandigi avukat Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 2. maddesinin 1. fikrasinda; “vekil ise, katilan, su¢tan zarar géren veya malen
sorumlu kisiyi ceza muhakemesinde temsil eden avukat” seklinde tanimlanmastir.

Magdurun hukuki yardimdan yararlanma hakki oldugu yetkili mercilerce mutlaka
hatirlatilmalidir. Yetkili merciler ceza muhakemesinin hangi asamasinda olduguna gore
degisiklik gostermektedir. Sorusturma asamasinda ifade alan kolluk gorevlileri veya
Cumbhuriyet Savcisi, sorgu yapan sulh ceza hakimi, kovusturma asamasinda ise hakim veya
mahkeme tarafindan magdura hukuki yardimda yararlanma hakki oldugu hatirlatiimalidir
(Y1lmaz, 2007: 72; Segkin, 2018: 187; Yenisey-Nuhoglu, 2014: 125; Cumhur, 2016: 120;
Soyaslan, 2014: 474). Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda magdurun hukuki yardim alma
hakkinin diizenlendigi maddeler arasindaki farklar dikkat c¢ekmektedir. CMK’nin 234.
maddesinin 1. fikrasinin a bendinde ve 239. maddesinin 1. fikrasinda; “vekilin bulunmamasi
halinde, cinsel saldirt sucu ile alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda,
baro tarafindan avukat géreviendirilmesini isteme” seklinde diizenlenmigsken, CMK’nin 234.
maddesinin 2. fikrasinda ve 239. maddesinin 2. fikrasinda da; “magdur on sekiz yasim
doldurmamus, sagir veya dilsiz ya da meramini ifade edemeyecek derecede malul olur ve bir
vekili de bulunmazsa, istemi aranmaksizin bir vekil goreviendirilir.” seklinde diizenlenmistir.
Yani kanun maddesinden anlasilacagi  lizere her durumda barodan  vekil
gorevlendirilemeyecektir. Ceza Muhakemesi Kanunu vekil gorevlendirilmesini belirli
sartlarin varligina bagl kilmistir. Bazi istisnai durumlarda ise vekil bulundurulmasini zorunlu
tutmustur. Zorunlulugun oldugu bu durumlarda yetkili merciler (kolluk, cumhuriyet savcisi,
sulh ceza hakimi, mahkeme) magdurun vekilden yararlanma hakki oldugunu hatirlatmali eger
vekili yoksa sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcisi ve sulh ceza hakimi tarafindan re’sen
barodan vekil gorevlendirilmesi istenmelidir. Kovusturma asamasinda da hakim magdura
hukuki yardim alma hakki oldugunu hatirlatir ve re’sen vekil gorevlendirilmesi i¢in barodan
talepte bulunur (Bozdag, 2017: 126; Segkin, 2018: 125). Zorunluluk bulunmayan fakat
CMK’nimn 234. maddesinde bulunan durumlarin (cinsel saldir1 sugu ile alt sinir1 bes yildan
fazla hapis cezasimi gerektiren suglarda) varliginda ise vekilden yararlanma hakki oldugu
magdura hatirlatilir, eger magdurun talebi varsa barodan vekil gorevlendirilmesi istenir.
Magdurun talebinin olmadigr durumlarda ise yetkili merciler (sorusturma asamasi igin;
kolluk, savci ve sulh ceza hakimi, kovusturma asamasi i¢in; mahkeme) barodan re’sen vekil
gorevlendirilmesini istemezler (Bozdag, 2017: 126; Sec¢kin, 2018: 165; Yenisey-Nuhoglu,
2014: 122; Sokullu-Dursun, 2016; 437).

2.2. Magdurun Hukuki Yardim Alma Sekilleri

Magdurun hukuki yardim almasi1 Anayasa’da ve Ceza Muhakemesi Kanunu’nda diizenlenmis
bir haktir. Magdurun hukuki yardim alma hakkindan yararlanip yararlanmamasi kural olarak
kendi Ozgiir iradesine birakilmigtir. Magdur kendi Ozgiir iradesiyle hakki kullanip
kullanmayacagina karar vermelidir. Yani hukuki yardim alma hakki kural olarak ihtiyaridir,
zorunlu kullanilmasi gereken bir hak degildir. Fakat bazi istisnai durumlarin séz konusu
oldugu hallerde magdurun vekilin hukuki yardimindan yararlanmasi zorunludur ve hatta bir
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vekili bulunmuyorsa yetkili merciler tarafindan resen vekil gorevlendirilir. CMK’ nin 234.
maddesinin 3. fikrasinda zorunlu olan durumlardan bahsedilmistir (Bozdag, 2017: 129).

CMK’nin 234. maddesinin 1. fikrasina ve 234. maddesinin 3. fikrasina bakildiginda hukuki
yardim alma hakkinin “ihtiyari hukuki yardim alma” ve “zorunlu hukuki yardim alma” olarak
ikiye ayrildign goriilmektedir. Ihtiyari hukuki yardim alma hakkinda mavcut oldugu
durumlarda vekil, ihtiyari vekil, zorunlu hukuki yardim alma hakkiin mevcut oldugu
durumlarda ise vekil, zorunlu vekil seklinde isimlendirilmistir (Bozdag, 2017: 129; Seckin,
2018: 166; Yenisey-Nuhoglu, 2014: 125).

2.2.1. ihtiyari Hukuki Yardim Alma

Ihtiyarl hukuki yardim alma, bir avukat tarafindan temsilin, hukuki yardimin, magdurun
inisiyatifine  birakildigt ve ceza muhakemesindeki siirecin vekil olmadan da
yiriitiilebilmesinin miimkiin oldugu hukuki yardim alma tirtidiir (Akduman, 2017: 61,
Bozdag, 2017: 129). Magdur agisindan temel bir hak olan vekilden yararlanma hakki, ihtiyari
bir hak olup, magdur bu hakkindan faydalanmak istemeyip kendi iddialarin1 vekili olmadan
da ileri siirebilecektir. Magdur gerekli islemleri vekili olmadan da yapabilecek o6zgiirliige
sahiptir. Bu 0zgilirliige sahip olan magdur, ayn1 zamanda kendine bir vekil segerek de ceza
muhakemesi iglemlerini yliriitebilme imkanina sahiptir. Magdurun hukuki yardim alma
hakkina sahip oldugu, Ceza Muhakemesi Kanunu’nda agik¢a yer verilmemis fakat CMK nin
234. ve 239. maddelerine bakildiginda hukuki yardim alma hakkinin varligi madde metninden
anlagsilabilecektir. Magdur, hukuki yardim alma hakkina CMK’nin 234. ve 239. maddeleri
geregince hem sorusturma hem de kovusturma asamalarinda sahiptir.

Magdurun hukuki yardimdan yararlanma hakki, sorusturma ve kovusturma asamalarinda
yetkili mercilerce agiklanmali ve anlatilmalidir (Ozbek, vd. 2011: 236). Kanun koyucu,
magdura yetkili mercilerce hukuki yardim alma hakkinin agiklanip anlatilmasini ve bu
hususun yazili tutanaga baglanmasini zorunlu tutmustur (CMK m. 234/3).

Hukuki yardim almanin ihtiyari oldugu durumlarda, magdur bir veya birden fazla vekili kendi
secebilecegi gibi, talep etmesi halinde kanunda yazili durumlar mevcut ise yetkili merciler
araciligiyla baro tarafindan iicretsiz vekil de gorevlendirilir. Hukuki yardimin ihtiyari oldugu
durumlarda vekil ihtiyari vekil olarak adlandirilir. Vekilin ihtiyari vekil diye
adlandirilmasinin sebebi vekilin magdur tarafindan segilip segilmemesi degildir. Onemli olan
hukuki yardim alinacak konunun ihtiyari olmasi durumudur. Hukuki yardim alinacak konu
thtiyari ise vekil, magdur tarafindan se¢ilmis de olsa baro tarafindan gorevlendirilmis de olsa
ithtiyari vekil diye adlandirilir.

2.2.1.1. Ihtiyari Vekilin Secilmesi

Ceza muhakemesinin sorusturma ve kovusturma agamasinda, vekil yardimindan yararlanmak
isteyen magdur, vekillik yapma ehliyetine sahip olan herhangi bir avukati, bizzat kendisi vekil
olarak se¢gme hakkina sahiptir. Magdurun kendisini sorusturma ve kovusturma makamlarinda
temsil edecek vekilin; vekillik yapma ehliyetine sahip, Tiirkiye’deki barolardan birine kayitl
avukat olmas1 diginda herhangi bir zorunluluk yoktur (Bozdag, 2017: 130). Magdurun vekil
secimi herhangi bir kurala veya sarta bagh kilimmamastir.

Hukuki yardimdan yararlanacak olan magdur ile temsil gorevini iistlenecek vekil arasinda
sozlesmeye dayali bir vekalet iligkisi vardir. Vekalet iligkisine dayali olan bu sézlesmesel
iliski avukatlik sozlesmesiyle kurulur (Av. K. m. 163/1). Avukatlik sozlesmesi vekilin,
vekalet veren miivekkilinin istemleri dogrultusunda gorevinin gereklerini yerine getirmeyi bir
ticret karsiliginda taahhiit ettigi ivazli bir 6zel hukuk s6zlesmesidir (Uyar, 2017: 375).
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Ozel hukuk niteliginde olan avukatlik sdzlesmesi iki tarafa bor¢ yiikleyen bir sdzlesme
oldugundan kiicik ve kisithlar tarafindan tek baslarina yapilamazlar. Tirk Medeni
Kanunu’nda da bahsedildigi lizere ayirt etme giicii olmayan kii¢iik ve kisitlilarin yani tam
ehliyetsiz kimselerin fiilleri, hukuki sonu¢ dogurmayacaktir (TMK m. 15). Bu kisiler adina
borglandirict islemler, kanuni temsilcileri tarafindan yapilmalidir. Diger taraftan ayirt etme
giiciine sahip kiiciik ve kisitlilar yani sinirl ehliyetsizler yasal temsilcilerinin rizasi olmadan
kendilerini bor¢ altina sokan hukuki islemleri yapamayacaklardir. Bu kisilerin yapacagi
hukuki islemleri ya kanuni temsilcileri yapar ya da kiigiik/kisith tarafindan islem yapildiktan
sonra kanuni temsilcinin izniyle gegerlilik kazanir (TMK m. 16).

Magdurun tam ehliyetsiz ya da sinirl ehliyetli oldugu durumlarda kanuni temsilcinin vekil
secebilecegini acikca bir hiikiim altima almamistir. Tam ehliyetsiz ya da siirli ehliyetli
stipheli/sanik i¢cin CMK’nin 149. maddesinde kanuni temsilcisi tarafindan da midafi
secilebilecegi agikca sOylenmesine ragmen magdur konusunda hiikiim bulunmamaktadir.
Ceza muhakemesindeki kiyas yontemi kullanilarak, kanunda agik hiikiim olmasa bile tam
ehliyetsiz ya da sinirli ehliyetli magdurlarin kanuni temsilcilerinin de magdur i¢in vekil
secebilmesi gerektigini diisiinmekteyiz.

2.2.1.2. ihtiyari Vekilin Gorevlendirilmesi

Ceza muhakemesinde genel kural, sorusturma ve kovusturma asamalarinda kendini temsil
edecek vekili, magdurun kendisinin ya da kanuni temsilcisinin segmesidir. Kanun koyucu adil
bir yargilamanin gerceklesmesi, magdurun haklarini daha etkin bir bicimde kullanabilmesi
icin hukuki veya maddi imkansizliklar nedeniyle vekilin hukuki yardimindan yararlanamayan
magdura, belli kosullarin varlig1 altinda devlet tarafindan ticretsiz vekil gorevlendirilmesini
kabul etmistir (Akduman, 2017: 56; Ozbek, vd. 2011: 237).

Magdurun, vekil gorevlendirilmesini isteme hakki ceza muhakemesinin hem sorusturma hem
de kovusturma asamalarinda yararlanabilecegi bir haktir. Magdurun belli sartlar altinda bu
hakka sahip oldugunun ve istemin bulunmasi halinde baro tarafindan iicretsiz bir vekil
gorevlendirileceginin, sorusturma ve kovusturma asamalarindaki yetkili mercilerce magdura
hatirlatilmasi zorunludur (Unver-Hakeri, 2014: 759). Aym1 zamanda magdur, kanunda yazil
sartlar1 tagiyor ve vekilin hukuki yardimindan yaralanmak istegini de beyan ediyorsa, yetkili
mercilerin baro tarafindan vekil gorevlendirilmesini istemeleri zorunludur. Yargitay
kararlarinda bu zorunluluga uyulmamasi, bozma sebebi sayilmustir.”

Ceza Muhakemesi Kanunu magdurun vekil gorevlendirilmesini isteme hakkindan
yararlanmasini belirli kosullarin varligma tabi kilmistir. Bu kosullar 2008 yilinda yapilan
degisiklikle getirilmistir. 2008 yilina kadar magdurun kisiliginin, su¢un miktarinin ya da
eylemin nevinin baro tarafindan vekil gorevlendirilmesine herhangi bir etkisi yoktur. Fakat
2008 yilindan sonra magdurun talebi halinde baro tarafindan vekil gorevlendirilmesi belirli
suglarin varhigina bagl kilinmistir. Yani magdurun, vekilin hukuki yardimindan {icretsiz
yararlanabilmesi i¢in su kosullarin tamamina sahip olmasi gerekmektedir.

e Secilmis vekil ile atanmis vekil ayn1 anda gorev yapamaz, bu sebeple magdur veya
kanuni temsilcisi tarafindan seg¢ilmis bir vekil bulunmamasi,

® “Miisteki talimatla alinan ifadesinde, katilma talebi ile birlikte mahkemesince tarafina avukat atanmasini talep
ettigi  halde, sikayet¢iyi ceza yargilamasinda temsil edecek bir avukatin vekil olarak baro tarafindan
goreviendirilmesi saglanmadan hiikiim kurulmast suretiyle CMK’nin 234/ b-5 ve 239/1. Maddelerine aykiri
davranilmasi, nedeniyle kararin oy birligi ile bozulmasmma” (Y2. CD, E. 2008/ 10155, K. 2008/ 15704, T. 14. 10.
2008).
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e Sugun, cinsel saldir1 sugu (TCK m. 102) olmas1 veya alt sinir1 bes yildan fazla hapis
cezasini gerektiren bir su¢ olmasi,

e Ihtiyari bir durum s6z konusu oldugu igin re’sen vekil gorevlendirilmesi
yapilamayacak, bu sebeple magdurun vekil gorevlendirilmesi istemesi yoniinden bir talep
aranir.

2008 yil1 6ncesi ve sonrast arasindaki bu farklilik hak kayiplarina yol agacak, vicdanlari
rahatsiz edecek ve esitlik ilkesine de aykirilik olusturacak sonuglar ortaya ¢ikaracaktir. Ciinkii
2008 yili sonrasi yapilan diizenlemeye bakildiginda sanki bazi sug tiplerinin daha 6nemli
oldugu, magdura fazla zarar verdigi ve magdurun vekilin hukuki korunmasina daha fazla
muhtag oldugu algist olusturmaktadir. Sadece sug tipi degil cezanin miktarma gore de ayrim
yapilmis ve alt sinirt bes yildan fazla olan cezalar i¢in vekil goérevlendirilmesi kabul
edilmistir. Cezanin alt sinirinin bes yildan fazla olmasinin daha biiyiik bir magduriyete yol
acaca@1 distincesi de hakkaniyetten uzak, subjektif bir degerlendirmedir. Kaldi ki sorusturma
ve kovusturma asamalarinda ya da yargilama devam ederken sugun vasfinin degismesi
sorusturma asamasinda tayin edilen sugun kovusturmada yanlis oldugunun anlasilmasi gibi
durumlarda da, magdur, o asamaya kadar vekilin hukuki yardimindan yararlanamamis ve
muhakeme islemlerini de mecburen tek basina yapmis olacaktir. Bu durum zaten magdur olan
kisinin daha da magdur olmasina sebep olacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanunu siipheli/sanigin miidafi gorevlendirilmesi talebini herhangi bir
sarta bagl kilmamistir. Yani siipheli ve sanik i¢in, sugun nevi ya da miktarina bakilmaksizin,
talebinin varlig1 halinde baro tarafindan miidafi gérevlendirilmesi yapilabilmektedir (CMK
m.150). Ayni hikmiin magdur i¢in bulunmamasi adil yargilanma hakkinin uzantisi olan
silahlarin esitligi ilkesine aykirilik olusturacaktir. Bu sebeple hem yargilama siiresince sugun
tipikliginin degismesiyle daha onceki asamalarda vekilden yararlanmayan magdurun daha
fazla magduriyet yasamamasi; hem de magdur, silipheli/sanik arasindaki esitsizligin
kaldirilmas1 hasebiyle, 2008 oncesi donemde oldugu gibi ayrim yapilmaksizin tim
magdurlarin talebi halinde vekilin hukuki yardimindan yararlanabilecegi hiikmii, CMK 234,
maddesinin 1. fikrasinin a bendine ve 239. maddesinin 1. fikrasina eklenebilecektir.

Ihtiyari vekilin gorevlendirilmesi kanunda belirtilen sartlarin bulunmasi halinde sorusturma
evresinde ifadeyi alan merci veya sorguyu yapan hakim, kovusturma evresinde ise mahkeme
tarafindan barodan talep edilir ve o yer barosunca vekil gorevlendirilmesi yapilir.

2.2.2. Zorunlu Hukuki Yardim Alma

Ceza Muhakemesi Hukuku'nda kural olarak ihtiyari hukuki yardim alma sistemi kabul
edilmisse de, magdurun kisiligi, fiziksel durumu, yasi dikkate alinarak adil bir muhakemenin
gerceklesebilmesi i¢in bazi hallerde magdurun vekilin hukuki yardimindan yararlanmasi
zorunlu tutulmustur. Bu durumlarda magdurun hukuki yardimindan yararlanmas: kendi
inisiyatifine birakilmamis ve ceza muhakemesi islemlerini de tek basia yliriitebilmesi kabul
edilmemistir. Yani vekilin hukuki yardimindan yararlanip yararlanmamasi magdurun
iradesine birakilmamistir. Zorunlu vekillik gerektiren muhakeme islemlerinde vekilin ya
magdur tarafindan se¢ilmis olmasi ya da baro tarafindan gérevlendirilmis olmasi sarttir.

Zorunlu hukuki yardim alinmasi gereken durumlarda vekilin magdur tarafindan segilmesi ya
da yetkili mercilerce gorevlendirilmesi vekilin zorunlu vekil olmasmi degistirmeyecektir.
Yani her iki durumda da vekil zorunlu vekil olarak adlandirilir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’na gére hem sorusturma hem de kovusturma asamasinda sug
ayrimi yapilmaksizin “magdur on sekiz yasini doldurmamus, sagir veya dilsiz ya da meramini
ifade demeyecek derecede malul olur ve segilmis bir vekili de bulunmazsa istemi
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aranmaksizin  bir vekil gorevlendirilir.” (CMK m. 234/2, 239/2). Kanundaki ifadeye
bakildiginda kanun koyucunun, zorunlu vekilligi belirlerken esas olarak sugun niteligini ve
cezanin miktarini1 degil, magdurun fiziksel ve ruhsal 6zelliklerini ve yasimi dikkate aldigini
goriyoruz.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nda zorunlu vekillik gerektiren haller su sekilde diizenlenmistir;
e Magdurun on sekiz yasini doldurmamis olmasi,
e Magdurun sagir veya dilsiz olmasi,
e Magdurun meramini ifade edemeyecek derecede malul olmasi halidir.

2.2.2.1. Zorunlu Vekilin Secilmesi

Zorunlu hukuki yardim alma durumu Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 234. maddesinin 2.
fikrasinda ve 239. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenmistir. 234. maddesinin 2. fikrasindaki;,
“Magdur, on sekiz yasini doldurmamis, sagir veya dilsiz ya da meramini ifade edemeyecek
derecede malul olur ve bir vekili de bulunmazsa, istemi aramaksizin bir vekil gorevlendirilir.”
diizenlemesinden de anlasilacag1 tlizere; “‘vekil bulunmazsa, vekil goreviendirilir”, yani
zorunlu vekillik gerektiren bir durum olsa dahi magdur veya kanuni temsilcisi barodan bir
gorevlendirme beklemeksizin kendi iradeleri cergevesinde bir veya birden fazla vekil
secebilecektir.

Magdur ya da kanuni temsilci tarafindan secilen vekiller de zorunlu vekildir. Zorunlu vekillik,
vekilden yararlanma usuliine gore degil duruma gore belirlenir. Zorunlu vekilin secilmesi
usulii de ihtiyari vekilin sec¢ilmesi usuliindeki gibidir.

2.2.2.2. Zorunlu Vekilin Gorevlendirilmesi

Ceza muhakemesinde zorunlu hukuki yardim alma durumunun ortaya c¢iktigi hallerde
magdurun ya da kanuni temsilcisinin sectigi bir vekili yoksa ifadeyi alan kolluk ya da
savcinin, sorguyu yapan hakimin ya da kovusturma asamasinda mahkemenin talebi {izerine o
yer barosunca vekil gérevlendirilmesi zorunludur. Ifade edildigi iizere baro tarafindan vekil
gorevlendirilmesi i¢in zorunlu vekil gerektiren durumun varliginin yaninda, magdur ya da
kanuni temsilci tarafindan segilmis bir vekilin de bulunmamasi gerekmektedir. Se¢ilmis vekil
ile gorevlendirilmis vekil ayn1 anda gorev yapamaz. Sorusturma ve kovusturma agamasindaki
yetkili mercilerin de magdura baro tarafindan gorevlendirilecek bir vekilden ticretsiz hukuki
yardim alma hakkinin oldugunu acgiklayip anlatmalar1 ve bunu tutanaga gecirmeleri
zorunludur (CMK m. 234/3). Yetkili mercilerce hukuki yardim alma hakkinin oldugu
anlatildiktan sonra magdur bu haktan yararlanmak istemedigini beyan etse dahi bir vekil
gorevlendirilmesi yapilir. Ciinkii hukuki yardimin zorunlu oldugu hallerde magdur tek basina
ceza muhakemesi islemlerini yiirlitemez. Ceza muhakemesi islemlerinin devami igin
magdurun vekili kabul edip etmeme iradesine bakilmaksizin vekil gorevlendirilmesi
yapilmalidir. Gorevlendirilen vekilin durusmaya mazeretsiz olarak girmemesi, durusmadan
cekilmesi halinde yetkili mercilerce, derhal baska bir vekil gérevlendirilmesi i¢in baroya
talepte bulunulmalidir.

3. VEKIL SAYISI

Ceza muhakemesinde genel kural magdurun ya da kanuni temsilcinin sorusturma ve
kovusturma asamalarinda birden fazla vekilin hukuki yardimindan yararlanabilmelerini
miimkiin kilar. Istedigi sayida vekilden yararlanabilme sadece magdur ya da kanuni
temsilcinin  vekil segebildigi durumlarda miimkiindiir, yani baro tarafindan vekil
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gorevlendirilmesi istendigi zaman baro sadece bir tane vekil gorevlendirecektir. Hatta
baronun birden fazla magdurun bulundugu durumlarda magdurlar arasinda bir menfaat
catismast bulunmuyorsa birden fazla magdura tek vekil gorevlendirilmesi de miimkiindiir.
Secilmis olan birden fazla vekil ayn1 anda gorev alabilir fakat se¢ilmis olan vekille atanmig
vekil ayn1 anda gorev yapamaz.

4. VEKILIN GOREVININ SONA ERMESI

Vekilin gorevi, kural olarak sorusturma ya da yargilamayla baslar ve bu ceza muhakemesi
siireci sona erdigi zaman sona erer. Yargltay, ceza muhakemesi siirecinin bitiminin hiikmiin
kesinlesmesi oldugunu kabul etmektedir.

Ceza yargilamasi siiresince ortaya ¢ikacak baskaca nedenlerle de vekillik goérevi sona
ercbilmektedir. Bunlar; vekilin azledilmesi, 6lmesi, istifa etmesi, baska bir vekilin secilmesi,
vekilin gorevden alinmasi, vekilin avukat olma yeterliligini kaybetmesidir (Bozdag, 2017:
141).

Magdur veya kanuni temsilcisi avukatlik sdzlesmesine dayanarak vekil secilmis ise hukuki
yardimdan yararlanma hakkindan tek tarafli iradesi ile vazgegebilir ve vekili azledebilir. Fakat
magdur ihtiyari ya da zorunlu goérevlendirilmis vekil tarafindan temsil ediliyorsa magdur ya
da kanuni temsilcisi gorevlendirilmis vekili azledemez. Zorunlu ya da ihtiyari
gorevlendirilmis vekil gorevinin gereklerine uygun hareket etmez ise magdurun ya da kanuni
temsilcisinin yetkili mercilere sikayeti lizerine gérevden almabilir. Magdur veya kanuni
temsilcisi ceza muhakemesinin her agsamasinda zorunlu ya da ihtiyari gorevlendirilmis vekil
yerine kendisi vekil segebilir, bu durumda da goérevlendirilmis vekilin gorevi kendiliginden
SOna erer.

5. VEKILiN UCRETI

Avukatlik mesleginin gerektirdigi faaliyetleri gerceklestiren vekil bu faaliyeti icin mutlaka bir
ticret alir (Uyar, 2017: 375). Avukatlik kanununa gore iicret, avukatin hukuki yardiminin
karsilig1 olan meblagi veya degeri ifade eder (Av. K. m. 164/1).

Secilmis vekillikte, vekillik iliskisi avukathik s6zlesmesi ile kurulur. Kural olarak taraflar
avukatlik sozlesmesinde ticret alacagini da serbestge belirler (Av. K. m. 163/1). Fakat bu
belirlenen {icret avukatlik asgari {icret tarifesi altinda olamaz (Av. K. m. 164/3). Avukathk
tcretinin  kararlasgtinlmamis oldugu veya taraflar arasinda yazili ticret sozlesmesinin
bulunmadig1 yahut {icret sozlesmesinin belirgin olmadig1 veya tartismali oldugu veya iicret
s0zlesmesinin ticrete iligkin hiikmiinlin gecersiz sayildig1 hallerde avukatlik iicreti avukatlik
asgari ticret tarifesine gore belirlenir (Av. K. m.164/4).

Secilmis vekilin iicretini 6deme yiikiimliiliigii, vekil ile avukatlik sézlesmesi yapan kisiye
aittir (Bozdag, 2017: 142). Gorevlendirilmis vekilin iicreti, se¢ilmis vekilin {icretinden farkli
sekilde diizenlenmistir. Avukatlik asgari iicret tarifesine bagli degildir. Gorevlendirilmis

® Yargitay CGK 2007/6-13 E., 2007/54 K., 06.03.2007 tarihli karari; “...Uyusmazlik esas itibariyla, ceza
davalarinda avukat ile miivekkil arasindaki vekaletnameye dayali avukatlik sézlesmesinin ne zamana kadar
gecerli olduguna iligkindir. Yasal diizenlemelere uygun olani avukatlik sézlesmesinin hiikmiin kesinlesmesi ile
sona ermesidir. Olagan olmayan yasa yollar bu siirece dahil edilmemelidir. Ancak, acik¢a sonlandiriimadig
veya diger sona erme nedenleri bulunmadig: takdirde, vekalet iligkisi halen devam ediyor olacagindan, eger ki,
kesinlesme siirecinden sonraki islemler icin de ayni avukatin ise devam etmesi isteniyorsa, ayri bir avukatlik
sozlesmesi yapiimalidir. Bu sézlesme, sekle bagl olarak agik¢a yapilabilecektir. Ancak bu sart degildir...”
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vekilin tcreti; “Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Gorevlendirilen Miidafii ve Vekillere
Yapilacak Odemelere Iliskin Tarife” geregince Adalet Bakanlig biitcesinde bu amacla
ayrilan Odenekten Odenir. Vekile, vekillik gorevinin gerektirdigi yol giderleri ile diger
masraflar da ayrica ddenir. Gorevlendirilen vekile ddenen vekillik ticreti ve diger giderler,
yargilama giderlerinden sayilir.

6. SONUC

Ceza muhakemesinin amact olan maddi ger¢ege ulasilmasindaki temel etken olan savunma
hakki, hukuk devleti ilkesinin ve adil yargilanma hakkinin glivencesi olan kutsal bir hak
oldugundan, bu hakkin ceza muhakemesinde taninmasi ve etkin bir sekilde kullanilmasi
biiyiikk 6neme sahiptir. Savunma hakkinin ve adil bir yargilamanin gergeklesmesi i¢in ceza
muhakemesi siipheliyi/sanigi bazi haklarla donattigi kadar magduru da bir takim haklarla
donatmalidir. Bu sebeple Ceza Muhakemesi Kanunu ile magdura, kovusturmaya katilma,
sikayet ve ihbarda bulunma, kanun yoluna basvurma, delillerin toplanmasini isteme,
sorusturma ve kovusturma dosyasini inceleme ve Ornek alma, soru sorma, terclimandan
yararlanma, hukuki yardim alma gibi birgok hak ve yetki taninmistir. Bu haklardan bir tanesi
de Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 234. ve 239. maddelerinde diizenlenen magdurun hukuki
bilgi ve tecriibesinden yararlanacak bir kisiden hukuki yardim almasidir.

Ceza Muhakemesi Kanunu vekil gorevlendirilmesini belirli sartlarin varligina bagli kilmigtir.
Bazi istisnai durumlarda ise vekil bulundurulmasini zorunlu tutmustur. Zorunlulugun oldugu
durumlarda yetkili mercilerce magdurun vekilden yararlanma hakki oldugu hatirlatmali, eger
vekili yoksa sorusturma asamasinda Cumbhuriyet Savcist ve sulh ceza hakimi, kovusturma
asamasinda ise hakim veya mahkeme tarafindan re’sen barodan vekil gorevlendirilmesi
istenmelidir. Zorunluluk bulunmayan fakat CMK’nin 234. maddesinde bulunan durumlarin
(cinsel saldir1 sugu ile alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda) varliginda
ise vekilden yararlanma hakki oldugu magdura hatirlatilir, eger magdurun talebi varsa
barodan vekil gorevlendirilmesi istenir. Magdurun talebinin olmadig1 durumlarda ise yetkili
merciler re’sen vekil gorevlendirilmesini istemezler.

Magdurun tam ehliyetsiz ya da sinirli ehliyetli oldugu durumlarda, kanuni temsilcinin vekil
secebilecegi bir hiikiim altina alinmamustir. Tam ehliyetsiz ya da sinirli ehliyetli siipheli/sanik
icin CMK’nin 149. maddesinde kanuni temsilcisi tarafindan da miidafi segilebilecegi agikga
sOylenmesine ragmen magdur konusunda hiikiim bulunmamaktadir. Ceza muhakemesindeki
kiyas yontemi kullanilarak, kanunda agik hiikiim bulunmasa dahi tam ehliyetsiz ya da sinirl
ehliyetli magdurlarin kanuni temsilcilerinin de magdur icin vekil segebilmesi gerektigi
diistiniilebilir.

Ceza Muhakemesi Kanunu magdurun vekil gorevlendirilmesini isteme hakkindan
yararlanmasini1 belirli kosullarin varligma tabi kilmistir. Bu kosullar 2008 yilinda yapilan
degisiklik ile getirilmistir. 2008 yilina kadar magdurun kisiliginin, sugun miktarin ya da
eylemin ne olduguna bakilmaksizin baro tarafindan vekil gorevlendirilmesi talebinde
bulunulabiliyorken, 2008 yilindan sonra magdurun talebi halinde baro tarafindan vekil
gorevlendirilmesi belirli suclarin varligina bagh kilinmistir. Yani magdurun, vekilin hukuki
yardimindan iicretsiz yararlanabilmesi i¢in; magdur veya kanuni temsilcisi tarafindan seg¢ilmis
bir vekil bulunmamasi, sugun, cinsel saldir1 sugu (TCK m. 102) veya alt sinir1 bes yildan fazla
hapis cezasin1 gerektiren bir su¢ olmasi ve magdurun vekil gorevlendirilmesini istemesi

" Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Miidafi ve Vekillerin Gérevlendirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul
ve Esaslarma Iliskin Yonetmelik m. 9/1.
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kosullarinin tamamina sahip olmas1 gerekmektedir. 2008 yil1 6ncesi ve sonrasi arasindaki bu
farklilik hak kayiplarina yol agacak, vicdanlari rahatsiz edecek ve esitlik ilkesine de aykirilik
olusturacak sonuglar ortaya ¢ikaracaktir. Bu durum zaten magdur olan kisinin daha da magdur
olmasina sebep olacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanunu stiphelinin/sanigin miidafi gorevlendirilmesi talebini herhangi bir
sarta bagh kilmamistir. Yani siipheli ve sanik i¢in sugun nevi ya da miktarina bakilmaksizin
talebinin varlig1 halinde baro tarafindan miidafi gorevlendirilmesi yapilabilmektedir (CMK
m.150). Ayni hiikmiin magdur i¢in bulunmamasi adil yargilanma hakkinin uzantisi olan
silahlarin esitligi ilkesine aykirilik olusturacaktir. Bu sebeple hem yargilama siiresince sugun
tipikliginin degismesiyle daha Onceki asamalarda vekilden yararlanmayan magdurun daha
fazla magduriyet yasamamasi; hem de magdur, siipheli/sanik arasindaki esitsizligin
kaldirilmasi ig¢in 2008 Oncesi donemde oldugu gibi ayrim yapilmaksizin tiim magdurlarin
talebi halinde vekilin hukuki yardimindan yararlanabilecegi hikkmii CMK’nin 234,
maddesinin 1. fikrasinin a bendine ve 239. maddesinin 1. fikrasina eklenmelidir.
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