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OZET

Makalemiz, erken donem Hadis Edebiyati’nda Stinen tlru eserleri ve Hadis UsQlU eserlerinde yer alan Suinen
kavraminin problemlerini konu almaktadir. Hadis tarihinde Siinen adiyla pek ¢ok eser telif edilmistir. Telif
edilen bu eserlerin bazilar1 Cami*, Musannef, Sahth isimleriyle de kaynaklarda zikredilmistir. Bu itibarla baz
hadis kaynaklarinin Sunen olarak isimlendirilmesinde bir problem s6z konusudur. Hadis literatiiriinde bir
tiiriin adi olan Slinen sézciigii tarihi siiregte 1stilahi bir anlam kazanmustir. Miitekaddimun ve mdteahhirun
donemi Hadis UsQli eserlerinde Stinen sozciigii agirlikli olarak hem Hz. Peygamber’in Siinneti/6rnekliligi
hem de baz1 hadis eserlerinin ismi olarak kullanilmistir. Slinen sézciigii bu siirecte bir Hadis Us(lii 1stilahi
olarak tanimlanmamistir. Stinen sozciigiiniin kavramsallagmasi oldukca ge¢ bir donemde gerceklesmis ve
cagdas donemde pek ¢ok Siinen tanimi yapilmistir. Ancak yapilan Sunen tanimi ile adi Stinen olan eserlerin
muhtevalar Ortiismemektedir. Bu tanimlar arasinda Kettani’nin (6. 1345/1927) er-Risaletd’l-mustatrefe adli
eserinde yaptig1r tanim kabul gérmiis ve daha sonraki kaynaklarda nakledilmistir. Kettani yapmis oldugu
tamim igin eserinde herhangi bir referansa yer vermemistir. Bu sorun nedeniyle Kettdni’nin tanimi bazi
miellifler tarafindan tartisilmigtir. Makalemiz, Sinen kavrami etrafinda ortaya ¢ikan bu sorunlari ele
almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis Edebiyati, Siinen, Cami‘, Musannef, Sahih.
ABSTRACT

Our article deals with Sunan type works in early Hadith Literature and the concept of Sunan problems in the

works of Hadith Methodology. In the history of hadith, many works have been classified under the name of
Sunan. Some of these classified works are also mentioned in the sources as Jami‘, Musannaf, Sahih. In this
respect, there is a problem in naming some hadith sources as Sunan. The word Sunan, which is the name of a
genre in the hadith literature, has gained a conceptual meaning in the historical process. In the Hadith
Methodology works of the Mutagaddimin (Former Scholars) and Mutaakhkhirin (Following Scholars)
period, the word Sunan was mainly used both as the Sunnah of the Prophet and the name of some Hadith
works. The conceptualization of the word Sunan took place quite late and many definitions of Sunan were
made in the contemporary period. However, the definition of Sunan and the contents of the works whose
name is Sunan do not match. Among these definitions, the definition of Kettani (d. 1345/1927) in his work
er-Risaletl'l-mistatrefe was accepted and transferred in later sources. Kettani did not include any reference
in his work for his definition. Because of this problem, the definition of Kettani has been discussed by some
authors. Our article deals with these problems arising from the concept of Sunan.

Keywords: Hadith Literature, Sunan, Jami‘, Musannaf, Sahih.
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Giris

Calisma konumuz esas itibariyle/6ziinde kavram ile ilgili oldugundan oOncelikle “sdzciik”, “kavram” ve
“1stilah/terim” ifadelerinden ne anlasilmasi gerektigi tizerinde kisaca durmak istiyoruz. Bir sozciigii, nesneler
kiimesinin nicelliksel olarak timiinii kapsayacak sekilde kullandigimizda sozciigiin “kaplam” i1 kastetmis
oluruz. Sozciigli aym1 nesneler kiimesinin ortak hususiyetlerini belirtecek tarzda konu ettigimizde ise
sozctigiin “iclem”inden s6z etmis oluruz. Bu sebeple bir sozciigiin “kaplam”ma giren nesneleri tefrik
etmemize ve bu nesnelerin ortak 6zelliklerini belirlememize olanak saglayan sey “iglem”dir ki, kavram
denildiginde temelde kastedilen sey “kaplam’dan ziyade “i¢lem”dir. “Kaplam” agisindan ise belirli bir
nesneler kiimesinin ortak ismi olan her sozciik ayn1 zamanda bir “kavram” demektir. Ancak “sozcik™ ve
“kavram” ayni sey demek de degildir. “SOzcik™, *“*kavram”m ismiyken “kavram” ise “sdzcik’in anlamudir,
yani “iclem”idir. (Ozlem, 2019: 20) Kavramin Latincedeki karsiligi “conceptio” iken, gliniimiiz Bati
dillerinde ise “concep”tir. Bu kokten tiireyen ve kavramlastirma anlamina gelen “conception” kelimesi ayni
zamanda ddlleme, hamileligin baglamasi anlamlarina da gelmektedir. (Tiryaki, vd. 2016: IX)

Kavramlar olmaksizin yeni bir diisiinceye hayat vermek olasi degildir. Nitekim kavramlarla diisiiniir,
kavramlarla ifade eder ve kavramlarla dili yasanilir kilariz. Kavramin dille ifade edilmesine “terim” denir.
“Terim” sadece bir adlandirma olmakla beraber duragan bir seydir. “Kavram” ise bilgimiz arttik¢a stirekli
yenilen bir haznedir. Terimin Arapg¢a’daki karsilig1 “sstilah”dir. (Ozlem, 2019: 20; Tiryaki, vd. 2016: IX, 3)
Belli bir ilme 6zgili olmak {izere ilim ehlinin bir sozciigii sozliik anlamindan farkli bir sekilde kullanmasina
“istilah” denir. Istilah i¢in her ilmin kendine has dili oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Istilahlar
bilinmeden ilmin anlam ve muhteva diinyasina niifuz edilemez. (Tehanevi, 1996: 212; Ciircani, ts.: 44-45;
Yducel, 1996: 19) Bu durum bir stilahlar ilmi denilebilecek kadar 1stildh zenginligine sahip Hadis ilmf icin
¢ok daha Onem arz etmektedir. Istilahlar yanlis anlasilmis veya dogru tanimlanmamigsa bu istilahlart
kullanan ilim dalinin saglikli sonuglar iiretmesi neredeyse imkansiz hale gelmektedir. S6zini etmeye
calistigimiz bu hususu makalemizde Hadis ilminde yaygin olarak kullanilan Slnen kavrami iizerinden
gostermeye ve bu konudaki sorunlara igaret etmeye calisacagiz.

Erken donem Hadis Edebiyati’nda ortaya ¢ikan Stnen tlrl eserlere gegmeden 6nce konumuzla yakindan
ilgili olan Hadis Edebiyati’nin tesekkiiliine dair kisaca bilgi vermek istiyoruz. Heniliz Hz. Peygamber hayatta
iken hem sozlii hem de yazili olarak muhafaza edilen Hadisler biiyiik 6l¢iide ilk dort asirda bir araya
getirilerek ilk Hadis Edebiyati 6rnekleri ortaya ¢ikmustir. Bu ¢ergevede hadisler ilk olarak bazi sahabiler
tarafindan Sahife adi verilen kiigiik ¢apli kitaplarda derlenmistir. (Zehrani, 1996/1417: 78-80) Amr b. el-
As’in (6. 65/684-85) Hz. Peygamber’in bilgisi dahilinde kendisinden duydugu sozlerini topladigi es-
Sahifetu’s-sadika’si, (Ibn Sad, 2001/1421: 5/83.) Semiire b. Ciindeb’in (5. 60/680) oglu Siileyman b.
Semdre’ye miras kalan Niishasi, (el-Askalani, 1414/1993: 4/198) Sa‘d b. Ubade’nin (6. 14/635 [?]) Hz.
Peygamber’den isitip bir araya getirdigi Sahife’si, Abdullah b. Mes’ud’un (6. 32/652-53) ogluna intikal eden
Sahife’si, kaynaklarda sahabeye ait olduklari belirtilen Hadis Edebiyati’nin ilk 6rnekleridir. (Gns. bkz.
Hamidullah, ts.: 47-79) Hz. Peygamberden duyup &grendikleri hadisleri yazili metinler halinde bir araya
getiren bu sahabilerin sahifeleri Hadis Edebiyati’nin ilk 6rneklerini olusturmustur. Sahabe neslinin baslattigi
bu gelenek daha da geliserek devam etmis ve hem miistakil hem de muhtelif konularda eserler telif
edilmistir. Ibn Abbas (6. 68/687-88), Abide es-Selmani (6. 72/691), Ebii’l-Aliye (6. 90/709), Urve b. ez-
Ziibeyr (6. 94/713), Miicahid (6. 103/721), es-Sa‘bi (6. 104/722) ve muasirlar1 gibi pek ¢ok alimin Feraiz,
Talék, Sadakat, Tefsir, Siyer/Megazi isimli miinferit konulu eserlerini bu itibarla ifade edebiliriz. (Aydin,
2011: 205.) Hadis Edebiyati’nin bu erken 6rneklerinden sonra Stnen ismiyle yad edilen ve muhtelif
meseleleri igeren eserler de yazilmis ve yayginlasmuistir.
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1. ERKEN DONEM HADIS EDEBIYATINDA SUNEN TURU ESERLER

Bu baglik altinda dncelikle Stinen tiirii eserlerin ilk 6rneklerinden bahsedecegiz. Boylece erken donemde telif
edilen eser ve isimlerinin bir fotografim ¢ikarmaya/tespite calisacagiz. Bu fotograf iizerinden ise Sunen
isimli eserlerin Cami*, Musned, Musannef, Sahih olarak isimlendirilme problemine isaret edecegiz.

1.1.Siinen Tiirii Eserlerin ilk Ornekleri

Hadis tasniflerinin yogunlagsmaya basladigi hicri ikinci asirda Stinen ismiyle ¢ok sayida eser telif edilmistir.
Mekhdl b. EbT Mislim (6. 112/730) Kitabu’s-sunen fi’l-fikh, (Kehhéle, ts.: 12/319) Abdilaziz b. Cureyc (0.
150/767) Kitabu’s-siinen (en-Nedim, ts.: 282.), Eba Abdillah Muhammed b. Ishak b. Yesar (5. 151/768)
Kitabu’s-sunen, (Celebi, ts.: 2/1008) Said b. Ebi ArQibe (6. 156/773) Kitabu’s-stinen fi’l-hadis, (Babanzade,
1951: 1/387) Ebd Amr Abdurrahmén b. Amr el-Evzai (6. 157/774) es-Sunen fi’l-fikh, (Zirikli, 2002: 3/320;
en-Nedim, ts.: 284.) Ibn Ebi Zi’b (6. 159/776) Kitabu’s-siinen, (en-Nedim, ts.: 281) Hiiseym b. Besir (.
183/799) Kitabu’s-stinen fi’l-hadis, (Ismail Pasa, 1951: 2/510.) el-Muafa b. imran (6. 185/801) Kitabu’s-
stinen, (Sandike¢1, 1991: 302.) el-Velid b. Muslim (6. 195/810) es-Sunen-fi’l-fikh, (en-Nedim, ts.: 284.)
Muhammed b. Fudayl (6. 195/811) Kit&bu’s-stinen, (Sandik¢1, 1991: 203.) Veki‘ b. el-Cerrah’in (6. 197/812)
Kitébu’s-siinen (en-Nedim, ts.: 283) adli eserlerini bu kapsamda zikredebiliriz.

Hicri ti¢iincii asirda Stnen isimli eserlerin telifi artarak devam etmistir. Musa b. Tarik (6.203/818) Kitabu’s-
stinen, (Kehhale, ts.:13/40) Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820) es-Stinen,(Kettant, 1414/1993:
32.) EbQ Nasr Abdulvehhab b. At el-Haffaf (6. 204/819-20) Kitabu’s-sunen fi’l-fikh, (en-Nedim, ts.: 284)
Ravh b. Ubade (6. 205/820) Kitabu’s-slinen, (en-Nedim, ts.: 283) Abdlrrezzak b. Hemmam (6. 211/826-27)
Kitabu’s-sunen fi’l-fikh, (en-Nedim, ts.: 284) Muhammed b. es-Sabbah ed-Dalabi (6. 227/841) es-Siinen fi’l-
fikh, (Kettani, 1414/1993: 35) Said b. Manslr (6. 227/842) es-Suinen, (Kettani, 1414/1993: 34) Ibn. Ebi
Seybe (6. 235/849) Kitabu’s-siinen fi’l-fikh, (en-Nedim, ts.: 285) ibn Rahfiye (6. 238/853) Kitabu’s-siinen
fi’l-fikh, (en-Nedim, ts.: 286) Osman b. Muhammed b. Eb1 Seybe (6. 239/853) Kitabu’s-siinen fi’l-fikh, (en-
Nedim, ts.: 285) Sehl b. Ebi Sehl Zencele (6. 240/854) es-Sunen, (Kettani, 1414/1993: 35-36) Abdullah b.
Abdirrahman ed-Darimi (6. 255/869) es-Siinen,(Kettani, 1414/1993: 32) Muhammed b. Ismail el-Buhari (6.
256/870) Kitébu’s-stinen fi’l-fikh, (en-Nedim, ts.: 286) Muhammed b. Abdillah b. Abdilhakem (6. 268/882)
Kitbu’s-sinen, (Sandikg¢i, 1991: 329) Ebi Bekr Ahmed b. Muhammed el-Esrem (6. 261/874-75 [?])
Kitabu’s-siinen fi’l-fikh, (Kettani, 1414/1993: 35; en-Nedim, ts.: 285) ibn Mace el-Kazvini (6. 273/887) es-
Stinen, (Kettant, 1414/1993: 12) Ahmed b. Muhammed b. Haccac el-Mervezi (6. 275/888) Kitabu’s-stinen bi
sevahi’l-hadis, (Sandike1, 1991: 270) Eba David es-Sicistant (0. 275/889) es-Siinen,(Kettant, 1414/1993:11)
Ebi Ishak Ismail b. Ishak el-Ezdi (6. 282/896) Kitabu’s-siinen, (Kettant, 1414/1993: 37) Ahmed b. Amr b.
Abdilhalik el-Bezzar (6. 292/905) Kitabu’s-stinen, (Ugur, 1996: 290.) Ebli Miislim Ibrahim b. Abdillah b.
Muslim el-Kecci (6. 292/904) Kitabu’s-sunen, (Kettani, 1414/1993: 34) Muhammed b. Abdillah b. Stleyméan
el-Hadrami’nin (6. 297/909-10) Kitabu’s-siinen fi’l-fikh (Sandikg¢1, 1991: 221) adli eserleri bu asirda telif
edilen Sinen kitaplarindandir.

Snen tiirii kitaplarin telifine hicri ti¢iincii asirdan sonra da devam edilmistir. Muhammed b. el-Hasen el-
Firyab (6. 301/913) Kitabu’s-siinen, (en-Nedim, ts.: 287) Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai (6. 303/915) es-
Stinen, (Kettani, 1414/193:11) Muhammed b. Har(n el-Hallal (6. 311/923) Kitabu’s-sunen, Eb( Bekr
Abdullah b. Ebi David Siileyman b. Es‘as es-Sicistani (6. 316/929) Kitabu’s-sunen, (Ugur, 1996: 291)
Muhammed el-Mehamili ed-Dabbi (6. 330/942) Kitabu’s-stinen fi’l-fikh, EbG Abdillah Muhammed b.
Mahled (6. 331/943) Kitabus-stinen fi’l-fikh, (en-Nedim, ts.: 288) Eb( Bekr Ahmed b. Stileyméan b. Hasen el-
Bagdadi (6. 348/960) Kitabu’s-stinen, (Kettani, 1414/1993, 36) ibnii’s-Seken (6. 353/964) Kitabu’s-siinen,
Muhammed b. Hibban el-Busti (6. 354/965) Kitabu’s-siinen, (Ugur, 1996: 291) ed-Déarekutni (6. 385/995)
es-Siinen, Ibn. Habib en-Nisabdri (6. 406/1016) Kitabu’s-siinen ve el-Beyhaki’nin (6. 458/1066) es-

www.euroasiajournal.com Page 19



EUROASIA JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES & HUMANITIES
International Indexed & Refereed

Slnenu’s-sugrd, es-Sunent’l-kubré (Kettani, 1414/1993: 33; Ugur, 1996: 292) adli eserlerini bu cergevede
zikredebiliriz.

Said b. Mansir, Darimi, Ibn Mace, Ebi Davud, Nesai, Darekutni ve Beyhaki gibi miiellifler tarafindan
kaleme alinan Stnen kitaplar1 mezkdr Stinen kitaplarina nispetle daha ¢gok meshur olmustur.

1.2. Stinen Tiri Eserlerin Cami¢, Miisned, Musannef, Sahih olarak Isimlendirilmesi Problemi

Slinen olarak isimlendirilen bazi1 eserler kaynaklarda Cami‘, Musned, Musannef, Sahth isimleriyle de tesmiye
edilmis ve s0z konusu kavramlarin isim-miisemma iligkisine dair sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu durum ayrica Stinen adl eserlerin isimlendirilmelerinde de problemlere yol agnustir. Ornegin;
EbG David’un eseri es-Sunen olarak meshur olmakla beraber ayrica el-Musannef, (Kurtubi, 1427/2006:
6/206; Kettani, 1994: 31) el-Musned (en-Nevevi, ts.: 2/226) isimleri ile de kaynaklarda muellife nispet
edilmistir. (Genis bkz. Imamoglu, 2000: 82-84) Ibn Ebti Zeyd’in (6. 386/996) es-Siinen’i el-Cami* fi’s-stinen
ve’l-adab ve’l-magazi ve’t-ta’rih olarak zikredilmistir. (Kettani, Hadis Literatlri, 1994: 30) Darimi’ye
Stinen ismiyle nispet edilen eseri (Kettani, 1414/1993: 26) el-Musannef, el-Cami‘u’s-sahih, (Bagci, 2018:
254) el-Misned, (Ibnii's-Salah, ts.: 38; Tiicibi, 1981: 126; Vadiasi, 1981/1401: 201) es-Sahth, (Styati, 1415:
1/189-190) el-Musnedi’l-cami‘ (Brockelmann, ts.: 3/199-200; Aydin, 2008: 7) ve el-Cami‘(Zirikli, 2002:
4/95.) gibi isimlerle de zikredilmistir. Said b. MansQr’un es-Stinen’i Musannef diye de ifade edilmistir.
(Yardim, 2017: 90) Cami‘, Misned, Musannef, Sahth stézcuklerinin mezkdr Sinen isimli eserler igin
kullanilmalar1 heniiz net bir kavramsallagmanin olmadigini gdstermektedir. Ciinkii bu kavramlar ayirt
edilmeksizin birbiri yerine kullanilmistir. Bu durum bir ilim dali 6zellikle de onun usilii agisindan son
derece dnemli bir sorundur. Ciinkii daha 6nce de ifade etmeye calistigimiz gibi kavramlar bir bilim dalinin
gelismesindeki en 6nemli faktordiir.

Bu eserlerin yami sira Tirmizi’nin eserinin ismi konusunda da kaynaklarda farkl1 isimler nakledilmistir. Ibn
Atiyye el-Endelus? (6. 541/1147) eseri “Kitabu’s-stinen” olarak (ibn Atiyye 1983: 70) ifade ederken, Ibn
Hayr el-isbili (6. 575/1179) el-Cami‘u’l-muhtasar mine’s-stineni an Resdlillah sallallahu “aleyhi ve sellem
ve ma’rifeti’s-sahihi ve’l-ma’luli ve ma aleyhi’l-amel olarak zikretmektedir. (Ibn Hayr, 2009: 156; el-
Isferayini, 1435/2014: 81 (dipnot)) Hakim en-Nisablri (6. 405/1014), EbG Bekr el-Berkani (6. 425/1034)
“el-Cami‘u’s-sahth”, el-Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) “es-Sahih,” Zehebl (6. 748/1348), (Eb( Gudde,
1414/1993: 54; Tirmizi, 1432/2011: 61-62) Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) (ibnii's-Salah, ts.: 37) Iraki (6.
806/1404), ( Iraki, 1423/2002: 1/152) ibn Hacer (6. 852/1149), (el-Askalani, ts.: 348.) Suy(ti (6. 911/1505)
“el-Cami‘” olarak Tirmizi’ye nispet etmektedirler. (Styti, 1415: 1/194, 232, 255, 275) Ibnii’l-Esir (6.
630/1233  el-Kamil’in ~ sahibi)  “el-Cami‘u’l-kebir” (Tirmizi,  1432/2011: 61) el-Mibarek
b. Muhammed ibnii'l-Esir (6. 606/1210 el-Cami‘u’l-usQl’iin sahibi), el-idrisi, es-Sem‘ani (6. 562/1166),
Gancér (Tarihu Buhara’nimn sahibi), Ibn Kesir (6. 774/1373), ibn Nukta (6. 629/1231), Ibn Seyyidiinnas (6.
734/1334), Ibn Tagriberdi (6. 874/1470) “el-Cami*” ismiyle belirtmislerdir. (Tirmizi, 1432/2011: 61) Eb’l-
Kasim el-isardi ise “el-Cami‘u’l-miisned” olarak nakletmistir. (Ebd Gudde, 1414/1993: 55; Tirmizi,
1432/2011: 61) Katib Celebi (6. 1067/1657) “el-Cami‘u’s-sahih” olarak ifade etmis, esere Tirmizi’ye
nispetle “Cami‘u’t-Tirmizi” denildigini ayrica “es-Sunen” ismiyle de isimlendirildigini birinci ismin daha
meshur oldugunu belirtmektedir. (Celebi, ts.: 1/559) Abdilaziz ed-Dihlevi (6. 1239/1824) eseri “el-
Cami‘u’s-sahih”, (Dihlevi, ts.: 83) Kettani ise “el-Cami‘” seklinde nakletmektedir. Ayrica Kettani eserin
“es-Stinen” ve “el-Cami‘u’l-kebir” olarak da adlandirildigini, bazilarmin iki farkli eser sandiklarini ancak
bunun dogru olmadigini sdylemektedir. (Kettani, 1414/1993: 11)

Nesai’nin Siinen olarak maruf olan eseri de farkli isim ve tiirlerle iliskilendirilmistir. el-Vellevi’nin Seriu
Stineni’n-Nesai adli eserinin mukaddimesinde eserin ismi ve tiirii hususunda su bilgiler yer almaktadir: “Bu

donemdeki miielliflerin adeti oldugu lizere Nesai’nin kitabinin ismi Nesal’den nakledilmemistir. Nesai’nin
kitab1 “es-Slnen” ismi ile meshur olmustur. Sinen muhaddislerin adetinde iman, taharet, namaz, zekat gibi
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fikih bablarina gore tertip edilmis kitaplardir. Nesai’nin kitabina “es-Slinend’l-kiibra” ve “es-Siineni’s-
sugra” ayrica “es-Slnenl’l-kibra”ya “Musannefu’l-imam: Nesdr” denilmistir. “Musannef” ismini eserin
siiflandirilmig/boliimlere ayrilmis olmasi 6zelliginden dolay: almigtir. Her iki isim de “Kitabu Nes&i kebir”e
uygundur. Fakat “es-Slnend’l-kiibra” 1stilahi agidan Cami* ismine daha meyillidir. Cami‘ muhaddislerin
1stildhinda hadisin biitiin nev‘ilerini toplayan kitaplara denir. Cami* tarifi “es-Sunend’l-kiibrd” i¢in uygun
olmakla beraber “es-Stnenl’s-sugra” i¢in uygun degildir. “es-Stnend’l-kiibrad”, “Divanu’n-Nesai” olarak,
“es-Stinend’s-sugra” ise “el-Miictebd” (“el-Mictend”) seklinde de tesmiye edilmistir. (Bkz. el-Vellevi,

1416/1996: 1/66)

Sunen tiirl eserlerin ayn1 zamanda Sahih olarak isimlendirilip isimlendirilmeyecegi de tartigilmistir. Burada
kisaca bu hususa da konumuz baglaminda deginmek istiyoruz. Stnen tirl eserlerin Sahih olarak
isimlendirilmelerinin dogru olmadig1 pek cok muhaddis tarafindan ifade edilmistir. Ibnii’s-Salah, Nevevi ve
Iraki gibi muhaddisler bu konuda gériis beyan etmislerdir. Ibnii’s-Salah, Hakim’in Tirmizi’nin kitabin el-
Cami‘u’s-sahih olarak isimlendirerek Sahih hadisleri kapsadigini ima ettigini belirtmis fakat bu durumu
tesahiil olarak degerlendirmistir. Bunun yani sira Ibnii’s-Salah, el-Hatib el-Bagdadi’nin hem Tirmizi’nin
hem de Nesai’nin kitab1 i¢in Sahih lafzin1 kullanmasini ayrica Eba Tahir es-Silefi’nin Kutlib-i Hamse’yi
zikrettikten sonra “Dogu ve Bati’'min dlimleri bu eserlerin sihhati hususunda ittifak etmislerdir” ifadesini de
bir tesahiil olarak gormiistiir. (Ibn Cemaa, 1986: 36-37; Sehavi, 1426: 153, 154; Ensari, 1422/2002: 160)
Ciinkii Ibnii’s-Salah’a gore miiellifler kitaplarinda bizzat Zayif, Miinker ve benzeri hadislerin bulundugunu
acikca sOylemisglerdir. Nitekim Ebli Daviid kitabindaki hadisleri agik¢a Sahih ve digerleri seklinde ayirmistir.
Tirmizi de hadislerin Sahih ve Hasen olarak birbirinden ayr1 oldugunu belirtmistir. (ibnii's-Salah, ts.: 40)
Iraki de Ibnii’s-Salah gibi Stinen kitaplarina Sahih isminin kullanilmasini tesahiil olarak gormiistiir. Iraki,
EbG Tahir es-Silefi’nin séziinu, Hakim’in Tirmizi’nin eserini el-Cami‘u’s-sahih olarak isimlendirmesini, el-
Hatib el-Bagdadi’nin Tirmizi ve Nesai’nin eserleri i¢in Sahih lafzin1 kullanmasini uygun bulmamistir. (Iraki,
1423/2002: 1/168-168) Nevevi de Slnenlerde Sahih, Hasen, Zayif ve hatta Miinker hadislerin bulundugunu
belirtmistir. (Leknevi, 1384/1964: 67)

Aktarmig oldugumuz bilgilerden de anlasilacagi iizere Siinen tr( eserlerin hem isimlendirilmelerine hem de
ihtiva ettikleri rivayetlerin sithhat durumlarina iliskin sorunlar bulunmaktadir. Bu ihtilafli ve birbirleriyle
celisen hususlar daha 6nce belirtigimiz tizere usl ve kavram agisindan ciddi sorunlara neden olmaktadir.
Asagida bu sorunlarin Hadis Usflii eserlerine nasil yansidigini gostermeye calisacagiz.

2. HADIS USULU ESERLERINDE SUNEN ISTILAHI

Bu baglikta Stinen kavramimin Hadis Usilii eserlerinde nasil tanimlandigina dair bilgileri ele almaya
calisacagiz. Bu amagla Hadis Usilii eserlerini miitekaddimun, miiteahhirun ve ¢agdas donemler olmak iizere
tic alt baglikta inceleyecegiz. Cagdas donem bagligi altinda Hadis Usiilii eserlerine ek olarak Stinen 1stilahina
iligkin bilgilerin aktarildigi muhtelif kaynaklara da basvuracagiz. Mitekaddimdn donemini Muslim b. el-
Haccac’in (6. 261/875) Sahih’inin mukaddimesiyle baglatip el-Hatib el-Bagdadi’nin el-Kifaye fi ilmi’r-rivaye
eseriyle sonlandirirken, Miiteahhirin donemini ise Kadi 1yaz’m (6. 544/1149) el-lima’ ila ma'rifeti usili'r-
rivaye ve takyidi's-sema eseri ile baglatip, Stiytiti’nin Elfiyyet(’s-Suydti fi ilmi’l-hadis eseriyle de bitirecegiz.
Emir es-San‘ani’nin (0. 1182/1768) Tavzihu'l-efkar li-meani Tenkihi'l-enzar adli eserini de ¢agdas donem
i¢in baglangig olarak belirledik.

2.1. Mitekaddimun Dénemi
Muslim b. el-Haccac’in Mukaddimesinde Sunen kavramina dair herhangi bir bilgi mevcut degildir. (Siinen

lafzinin gegtigi yerler i¢in bkz. Mislim b. el-Haccac, 1412/1991: 3, 33) Ebl Davad’un Riséletu Ebi Davud
ila ehli Mekke adli eserinde gegen Siinen sozciigii eser ismi olarak kullanilmig ancak kavramsal bir tanim
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yapilmamustir. (Eba David, ts.: 24, 26, 27, 29, 30, 31, 33.) Tirmizi’nin Kitdbu’l-ilel’inde’ ise Stinen lafzina
yer verilmemistir. (Tirmizi, 1996: 6/227-257.) er-Rdmhurmizi’nin (6. 360/971) el-Muhaddist’l-fds:/
beyne’r-ravi ve’l-vd 7 adli eserinde Stinen sozciigii tanimlanmamustir. (Stinen lafzinin gegtigi yerler igin bkz.
Ramhirmiizi, 1404/1984: 217, 218, 219, 220, 227) el-Hakim en-Nisabdri’nin Ma’rifetu ulimi’l-hadis’inde
Siinen sozciigi eser ismi ve Hz. Peygamber’in 6rnekliligi/Siinneti anlaminda konu edilmistir. Diger eserlerde
oldugu gibi burada da 1stilahi bir kullanim goriillmemektedir. (el-Hakim en-Nisabadri, 1424/2003: 106, 108,
109, 203, 282, 316, 317, 382) el-Hatib el-Bagdadi’nin Takyidi'l-ilm, (el-Bagdadi, 1974: 49, 50, 58, 104, 106,
107) el-Cami* li-ahlaki'r-ravi ve &dabi's-sami (el-Bagdadi, 1403/1983: 1/79, 111, 112, 142, 2/8, 55, 92, 110,
121, 159, 184, 185, 190, 284, 286, 287, 290, 303) ve el-Kifaye fi ilmi’r-rivaye (el-Bagdadi, 1357: 3, 5, 12,
40, 49, 64, 134, 279.) adli eserlerinde Stnen sozciigii bircok yerde gegmektedir ancak herhangi bir tanim
yapilmamisgtir. Bu noktada el-Hatib el-Bagdadi’nin adi gegen eserlerinde Stnen ile ilgili naklettigi birkag
rivayete yer vermek istiyoruz. Takyidi'l-ilm’de nakledilen bir rivayete gére Omer b. Hattab (6. 73/693) Hz.
Peygamber’in dini 6rnekligi/Siinnetine dair bilgileri yazdirarak koruma altina almak i¢in sahabe ile istisare
etmistir. Sahabe bu fikri begenip yazilmasini onaylamasina ragmen kendisi bir ay kadar konuyu istihare
etmis ve sonunda yazdirmaktan vazge¢mistir. Buna gerekge olarak da daha dnce yasamis bir kavmin kitaplar
yazdigini, o kitaplarla ilgilenip Allah’in kitabinin ihmal ettiklerini belirtmis ve “Allah’m kitabinin higbir
seyle golgelenmesine izin vermeyecegim” diyerek yemin etmistir. (el-Bagdadi, 1974: 49)

Aktarmis oldugumuz bu rivayetten hareketle daha sonraki kaynaklarda siklikla gegen Slinen sozciigii ile ilgili
bir ¢ikarim yapmak istiyoruz. Hz. Omer’in sdziinde gecen Siinen Hz. Peygamber’in 6rnekligi anlamindadir.
Bu orneklikte hem amel hem de s6z vardir. Gelenegimizde bunlarin tamamini kapsayan bir kavram olarak
Stinnet sozcligliniin kullanildigt malumdur. Tiir olarak farkli olmalarima ragmen bir¢ok hadis kaynagina
Sunen denilmesi de iste bu anlami nedeniyledir yani tiim hadis kaynaklari sonugta Hz. Peygamber’in
ornekligini/Siinnetini nakletmektedir. Ancak bu durum kaynaklarimzda gectigi haliyle bir kavram
kargasasina neden olmaktadir. Clinkii yaptigimiz ¢ikarimda Sinen bir eser adi degil gelenekteki Siinnet
kavraminin bir karsiligidir. Bu anlamiyla Suinen ile bir hadis eserinin ve tiiriiniin ad1 olan Sunen arasinda
olduk¢a 6nemli bir fark vardir. Bu fark dikkate alinmadiginda kavramsal bir kargasaya diismek kaginilmaz
olmaktadir. Biz bu ¢alismamizda bu farkin belirgin hale gelmesine galisacagiz. Sayet Hz. Omer niyetinden
vazgecmemis olsa ve bir eser halinde Hz. Peygamber’in Siinneti toplansa idi kim bilir adi ne olacakt1?
Yazilan bir eserin ad1 olarak Slnen ile bir eserin muhtevasindan hareketle verilen Stinen adi bir ustl ilkesi
olarak mutlaka birbirinden ayristirilmalidir.

Takyid('l-ilm’de Stinen ile ilgili bir diger rivayet de su sekildedir: Salih b. Keysan (6. 140/157), ibn Sihab ez-
Ziihri (6. 124/742) ile aralarinda gegen su konusmay1 nakleder: “Ben ve Ziihri, talebu’l-hadis igin bir araya
geldik ve Sunen’i yazalim dedik. Hz. Peygamber’den gelenleri yazdik. Ardindan Ziihri: Sahabeden gelenleri
de yazalim, nitekim o da Siinnet’tendir, dedi. Ben, degildir, dedim. O, yazdi ben yazmadim. O kazandi, ben
kaybettim.” Bu rivayete gore Zihri icin Siinen Hz. Peygamber’in ve sahdbenin Siinnetidir. Kaynaklarimizda
Merfd ve Mevkaf olarak ifade edilmektedir. (el-Bagdadi, 1974: 106-107)

el-Hatib el-Bagdadi el-Cami‘de Siineni tasnif eden muhaddislerde bulunmasi gereken 6zellikleri su sekilde
ifade etmistir: “Siineni ahkdma ve fikhi konulara gore tasnif etmeyi tercih edenler, hadislerin biitiin
nev ‘tlerine ilgili oldugu yerde miistakil olarak yer vermeliler. Kitdbu’l-cihdd ile ilgili hadisleri siydm ile
ilgili olanlardan aywrmalilar. Hac, namaz, tahdret, zekdt, ibadet, diger ibadet ve muameldt gibi mevzularda
da boyle yapmalilar. Nevilerin tiimiine ayri ayri kitab, alt bashklar ve bablar agmalilar. Bu bablarda
Miisned, Miirsel, Mevkiif ve Meshur rivayetlerle fukahamn gériis ve ictihddlarina sirasiyla yer vermeliler.
Ilgili babta Sahih-Miisned hadis mevcut degilse Mevkif ve Miirsel ile iktisar etmeliler.” (el-Hatib el-Bagdadj,
1403/1983: 2/284) el-Hatib el-Bagdadi’nin muhaddisin ozelligi olarak zikrettigi kriterleri Stnen tlrd

1Burada konu ettigimiz Kitdbu'l-ilel ile Tirmizi'nin el-Cdmi‘ii’l-kebir’inin sonunda yer alan boliimii kastetmekteyiz.
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eserlerin ozellikleri olarak degerlendirmek de miimkiindiir. Ancak belirtmeliyiz ki bu 6zelliklerin tamam
erken dénem hadise eserlerinde her zaman gorilmeyebilmektedir.

el-Kifaye’de nakledilen bir rivayette en-Nevfeli, sdyle demistir: “Imam Ahmed’in sdyle dedigini duydum:
Ras(lullah’dan (s.a.v.) helal, haram, siinen ve ahkdm konusunda bir hadis rivayet edersek, isnadlarda siki
davraniriz.” (el-Bagdadi, 1357: 134.) Bu rivayetten hareketle Slinen sozciigiiniin helal, haram ve ahkam
disinda farkli bir karsiliga sahip oldugunu ¢ikarabiliriz.

Ozetle ifade edecek olursak, bagvurdugumuz erken dénem hadis kaynaklarinda bir Hadis Usdlii 1stilahi
olarak Slinen sozciigiinin tanimlanmamis oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durum bize, erken doénem
muhaddislerin zihninde giinlimiizde anlasildig1 anlamda bir Stinen kavraminin olmadigini géstermektedir.

2.2. Muteahhirun Dénemi

Kadi lyaz’in el-flma’ ilé ma'rifeti usili'r-rivaye ve takyidi's-sema’ adli eserinde usiil kavranm olarak Siinen
tamimu yapilmamustir. (Stinen lafzinin gegtigi yerler igin bkz. Kadi Iyaz, 1389/1970: 6, 7, 8) Ibnii’s-Salah’mn
Ulumii’l-hadis adli eserinde ise Slinen sozciigiine eser ismi ve Hz. Peygamber’in Siinneti anlamlariyla yer
verilmis ancak burada da diger eserlerde oldugu gibi bir Stinen tanimi yapilmamstir. (Ibnii's-Salah, ts.: 23,
26, 36, 37, 48, 156, 224, 251, 255) Sonug olarak Ibnii’s-Salah’m eserinde sonraki dénemlerde yapilan
kavramlastirmaya temel teskil edebilecek bir bilgi mevcut degildir. (ibnii's-Salah, ts.: 23, 26, 36, 37, 224,
251)

en-Nevevi’nin et-Takrib ve't-teysir’inde Slinen sozciigii eser ismi olarak gegmektedir. Nevevi; Eb David,
Tirmizi, Nesai, ibn Huzeyme, Darekutni, Hakim ve Beyhaki gibi miielliflerin eserlerini glivenilir Stinen tir(
eserler olarak ifade etmistir. (en-Nevevi, 1405/1985: 26, 30, 59, 82) Ancak belirtmeliyiz ki Nevevi’nin ifade
ettigi Ibn Huzeyme ve Hakim’in eserleri giiniimiiz Hadis Usilii eserlerinde Slnen tiirii eserler arasinda
zikredilmemektedir. (Stinen tiirii eserler i¢in bkz. Bagci, 2018: 246-259; Kogyigit, 2015: 284, 285; Keles,
2017: 116-117)

Ibn Kesir’in fhtisdru uliimi’l-hadis adli eserinde Stinen sozciigii eser ismi olarak kullanilmistir. Ornegin; Ibn
Mace, Ebl David, Nesai, Beyhaki, Tahavi gibi muelliflerin eserleri. (Ibn Kesir, 1434/2013: 31, 110, 104,
130, 140, 362) Bu eserlerin yani sira ibn Ciireyc’in es-Siinen’i, ibn Ishak’mn Siyer’inin disinda es-Siinen’i,
Ebli Kurra Musa b. Tarikk’in es-Sinen’i, Abdiirrezak b. Hemmam’in Musannef’i de Siinen’e dair tasnif
edilmis eserler olarak sayilmustir. (Ibn Kesir, 1434/2013: 102) Ayrica Ibn Kesir alimlerden birgogunun
“Cami‘” kitaplarim “es-Stnen ve’l-sar” seklinde isimlendirdiklerini nakletmektedir. Bu kapsamda
Tahavi’nin es-Stinen ve’l-dsar’t ve Beyhaki gibi mielliflerin kitaplarini &rnek vermektedir. (Ibn Kesir,
1434/2013: 130) S0z konusu ifadelerden hareketle bircok alimin “Cami‘” kitaplarmi “Stinen” olarak
isimlendirdiklerini ve bu eserlerin muhtevalarinin asardan yani sahabe ve tabiin kavillerinden hali olmadigini
soyleyebiliriz.

Zerkesi’nin (6. 794/1392) en-Niiket ala Mukaddimeti Ibni’s-Salah adl1 eserinde Siinen sdzciigii genel olarak
eser ismi ve Hz. Peygamber’in Sunneti anlamlartyla kullanilmistir. Diger eserlerde oldugu gibi burada da
Sunen tanimi yapilmamustir. (Bkz. ez-Zerkesi, 1419/1998: 1/ 20, 182, 184, 186, 191, 227, 253, 259, 273, 274,
297, 325, 336, 339, 340, 343, 360, 379, 380, 384, 388, 418, 448, 462, 493, 2/24, 49, 160, 171, 181, 192, 193,
194, 201, 244, 302, 317, 323, 353, 376, 466, 509, 514, 515, 632)

Irdki’nin et-Takyid ve'l-izah eserinde de Sunen sézcugii genellikle eser ismi olarak ifade edilmistir. Ancak
bir tanim yapilmamustir. (Bkz. Iraki, 1405/1984:7, 8, 30, 41)
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Ibn Hacer*in Serhii’n-Nuhbe eserinde Stinen sdzciigiine Ashabu’s-stinen terkibiyle yer verilmistir. (Askalant,
1432/2011: 74)

Suyti Tedribi'r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevevi adli eserinde Stinen sozciigiinii eser ismi ve Hz. Peygamber’in
Stinneti anlamlartyla nakletmistir. Eba Kurre (Musa b. Tarik el-Yemani), Said b. Mans(r, Ibn Mace, Ebi
David, Tirmizi, Nesal, Said b. es-Seken, Darekutni, Hattabi, Beyhaki gibi muelliflere de Stinen adiyla eser
nispet etmistir. (Bkz. Siiylti, 1415: 1/35, 41, 56, 60, 89, 90, 106, 107, 108, 109, 115, 118, 123, 127, 130, 160,
167, 179, 180, 181, 182, 184, 186, 187, 190, 195, 205, 211, 222, 244, 253, 289, 293, 298, 318, 330, 331, 341,
382, 451, 495, 547, c.2, s.571, 618, 619, 639, 685, 726, 730, 734, 737, 742, 752, 798, 839, 841, 844, 872,
885, 886, 887, 889, 918) Suydti Beyhaki’nin el-Medhal’inden Omer b. el-Hattdb’in Hz. Peygamber’in
Siinnetini yazmay1 istedigini belirten rivayetini de nakletmistir. Bu rivayete daha 6nce deginmistik. (Siiytti,
1415: 1/495) Elfiye adli eserinde ise Slinen’in Sahih, Hasen ve Zayif olarak taksim edildigini belirtmistir.
(Styati, ts.: 4; Irdki, 1428: 93) Bu kapsam da Sinen Hz. Peygamber’e ait hadislere karsilik olarak
kullanilmustir.

Buraya kadar aktarmis oldugumuz bilgilerden hareketle, bu iki 6nemli donemde Siinen kavramu ile ilgili bir
tanimin yapilmadigint soyleyebiliriz. Bununla birlikte yazilan eserlerin muhtevalarindan hareketle
sOylenenleri de bir tanim olarak kabul etmek miimkiindiir ancak bu durum hem bir yorum olmaktan &te bir
anlam ifade etmez hem de bir kavram karsiligi olarak goriilebilecek biitiinliige sahip homojen eserler
maalesef bulunmamaktadir.

2.3. Cagdas Donem

Bu boliimde yer verecegimiz Sunen kavramiyla ile ilgili bilgiler son derece 6nemlidir. Clinki glinimiizde
hakim olan tanimlar son birkag¢ asirda ortaya ¢ikmistir. Simdi bu siiregte telif edilen eserlerde yer verilen
Sunen sozciiginiin kullanimlarini ele alacagiz.

Emir es-San‘ani’nin Tavzihi'l-efkar’inda Siinen sdzciigii eser ismi olarak ge¢mektedir. Ibn Mace, Ebi
Davad, Tirmizi, Nesai, Darekutni, Hattabi, Beyhaki gibi melliflerin eserleri Siinen ismiyle zikredilmis
ancak hadisleri fikih kitaplariin bablarina gore toplayan eserler i¢in de Cami‘ denilmistir. Bu g¢ercevede
Ummdahatis-sitte yani Buhari, Miislim, Tirmizi, Eb&i Daviid, Ibn Mace ve Nesii’nin eserleri drnek verilmistir.
(Bkz. es-San‘ani, ts.: 1/7, 39, 55, 61, 69, 74, 116, 117, 196, 219, 221, 222, 2/8, 11, 15. Ayrica bkz. Siibki, ts.:
1/15; el-Kari, ts.: 356; el-Osmani, 1426/2006: 6/418-419; el-Vellevi, ts.: 45/362) Bu yaklasim Ebl David,
Ibn Mace ve Nesai’nin es-Stinenlerinin Stinen tiirii degil aksine Cami* tiir(i eserler olarak kabul edildigini
go6stermektedir ki bu kabule gére Cami‘ ve Siinen kavramlarinin tam anlamiyla bir kavramsal karigikliga
maruz kaldig1 agiktir.

Abdilaziz ed-Dihlevi‘nin (6. 1239/1824) Ucale-i Nafia adli eserinde Siinen bir 1stilah olarak su sekilde
tanimlanmugtir: “Kitabu’t-taharet’ten Kitabu’l-vasiyyet’e kadar fikih kitaplarina gore tertip edilen ahkdm
hadislerine “Stinen” denir. Bu alanda sayilamayacak kadar ¢ok sayida kitap tasnif edilmigtir.”” Bu, bizim
kronolojik olarak bagvurdugumuz eserlerden tespit ettigimiz ilk Siinen tanimidir. Abdiilaziz ed-Dihlevi s6z
konusu tanim icin herhangi bir referans gdstermemistir. (Dihlevi, ts.: 28) Ismail Liitfi Cakan da Hadis
Edebiyati adl eserinde Abdiilaziz ed-Dihlevi‘nin yapmis oldugu tanimi nakletmis ancak kendisine atifta
bulunmamustir. (Cakan, 2016: 107)

Kasimi’nin Kavaidu’t-tahdis min flindni mustalahi’l-hadis adli eserinde Suinen sozctigiine dair bir tanima yer
verilmemistir. Stinen siklikla eser ismi ve Hz. Peygamber’in Siinneti olarak zikredilmistir. Eb0 Davad ve
Nes&i’nin Stnen, Tirmizi‘nin Cami*, Malik b. Enes’in el-Muvatta’s1 Sunen tiiri eserler olarak ifade

edilmistir. (Kasimi, ts.: 44, 50, 71, 81, 84, 117, 133, 144, 164, 170, 181, 183, 203, 211, 216, 226, 233, 241,
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244, 245, 246, 247, 248, 250, 251, 254, 256, 262, 275, 279) Goriildugii iizere adi Cami*, el-Muvatta olan
eserler Siinen tiirii olarak belirtilmistir ki bu da bir kavram kargasasinin varligini géstermektedir.

Tahir el-Cezairi’nin (6. 1338/1920) Tevcihi'n-nazar ila usGli'l-eser adli eserinde Ibn Mace, Eba David,
Tirmizi, Nesal ve Darekutni’nin eserleri meshur Slinen tiirii eserler olarak belirtilmistir. SUinen sézciigii genel
olarak eser, tlr ismi, Ashabu’s-stinen/Ehli’s-stinen, Hz. Peygamber’in Siinneti anlamlariyla konu edilmistir.
(Cezéiri, 1995/1416: 1/54, 60, 67, 70, 83, 141, 158, 190, 194, 196, 220, 227, 229, 230, 232, 243, 256, 262,
264, 268) Said b. Mansir’un es-Suinen’inin Miirsel, Munkati* ve Mu’dal rivayetlerin kaynagi olduguna isaret
edilmistir. (Tahir Cezairl, 1995/1416: 1/408)

Kettan? er-Risaletli’l-mistatrefe adli eserinde Siinen istildhim1 su sekilde tamimlamustir: “Muhaddislerin
istilahinda iman, tahdret, namaz, zekdt gibi fikih bablarina gore tertip edilmis kitaplardwr. Bu kitaplar
Mevkif  rivayetleri  ihtiva etmezler. Ciinkii  muhaddislerin  1stildhinda  Mevkif, Sunnet olarak
isimlendirilmemigtir, hadis olarak isimlendirilmistir.” (Kettani, 1414/1993: 32; Kafi, 1422/2000: 22)
Kettani’nin bu goriisii yukarida nakletmis oldugumuz ve sahabe kavillerini/Mevkuf Siinnet sayan Ziihri’nin
goriigleriyle gelismektedir. Zaten yapmis oldugu tanimi ig¢in Miitekaddimiin ve Miiteahhirin donemlerinden
bir kaynak gostermemistir. Bu tanim, Abdiilaziz ed-Dihlevi‘nin Ucéle-i N&fia adli eserinde ifade ettigi
Sunen tanmimindan sonra tespit ettigimiz ikinci tamimdir. Kettdni’nin tamimi giiniimiizde kaleme alinan
muhtelif ¢alismalarda nakledile gelmistir: Talat Kogyigit Hadis Usall, (Kogyigit, 2015: 284-285) Hadis
Istilahlar: (Kogyigit, 1980: 398-399) ve Hadis Tarihi, (Kogyigit, 1977: 210) Ismail Liitfi Cakan Hadis
Edebiyan, (Cakan, 2016: 107) Salahattin Polat Hadis Arastirma ve Tenkit Klavuzu,(Polat, vd. 2008: 63)
Miicteba Ugur Hadis Ilimleri Edebiyati, (Ugur, 1996: 278) Seyyid Abdiilmacid el-Gavri Mu'cemi'l-
mustalahati'l-hadisiyye, (el-Gavri, 1428/2007: 407) Abdullah Aydinli Hadis Istilahlar: Sozliigii, (Aydinli,
1987:140) Ahmet Keles Hadis Tarihi ve UsQlu Dersleri, (Keles, 2017: 116-117) Menna’ el-Kattan Hadis
Ilmine Giris (Mebahis fi Ulumi’l-hadis), (el-Kattan, 2015: 43), ishak Emin Aktepe’nin Hadis Ilmine Giris®
adli eserlerini bu baglamda ifade edebiliriz. Muhammed Mustafa el-A’zami de Kettani gibi Stnen adl
eserleri taharet, namaz, zekat vs. gibi fikhi konulara gore tasnif edilen ve sadece Hz. Peygamber’den rivayet
edilen hadisleri ihtiva eden dolayisiyla umumiyetle sahdbe goriiglerinin yer verilmedigi eserler olarak tarif
etmistir. Ayrica Slnen miielliflerinin eserlerine bu ismi vermekteki kasitlarinin bu olduguna vurgu yapmustir.
Sunen kitaplarinda ahlak, tarih, ziihd gibi konularla ilgili hadislerin bulunmayisin1 da buna baglamistir. Bu
konuda verdigi bilgiler icin referans gostermemistir. (A‘zami, 2015: 140. Siinen tanimi i¢in ayrica bkz. Itr,
1399/1979: 199; Bagci, 2012: 266; 2009: 273)

Abdulfettah Ebl Gudde ise Kettani’nin Siinen tiiri eserlerde Mevkaf rivayet bulunmaz soéziine su serhi
dismistiir: “Muhaddisler Mevk(f haberi -sahdbe sozl- temel olarak diizenli ve siirekli bir sekilde
zikretmemislerdir. Ebii Daviid, Nesdi ve Ibn Mdce nin Siinenleri ¢ogunlukla boyledir. Aksine muhaddisler
gerektiginde Mevkiif ve Maktii haberleri -tabiin s0z0-  bdb1 destekleyici ve tamamlayici olarak
zikretmigslerdir. Nitekim Said b. Mansiir ve Ddrimi nin Siinenleri sahdbe ve tabiin sozlerinden olusan Asdrla
doludur. Mevkaf ve Maktl haberler Hz. Peygamber’den gelen Siinnetler olmasa da genellikle sahabi veya
tabitnin Hz. Peygamber’in sOzlerinden c¢ikardikiar: Siinnettir. Aym zamanda bunlar Siinneti aciklayan,
yorumlayan, gosteren sozlerdir.” Abdulfettah Eb0 Gudde’ye goére Siinen hem mesru, séz, fiil ve takrirleri
hem de mesru olmayan sz, fiil ve davraniglari izah eden kitaplardir. Stinen kitaplarinda her tiir ser’i ahkdmin
aciklamasi yer almaktadir. (Eba Gudde, 1441/2020: 21-22) Yavuz Unal da Kettani’ye ait s6z konusu tanima
yer vermis ancak tanimin ¢eliskilerine dikkat ¢ekerek eserlerde azimsanmayacak ol¢iide Mevkaf ve Makth
haberlerin oldugunu séylemistir. Ayrica Stinenlerde “Mevkaf ve Maktd haberlere yer verilmez” ve “merfinun
disindaki haberler, ikinci derecede bir yerde ya da ara soz olarak zikredilirler” seklindeki ifadelerin isabetli
olmadigia dikkat cekmistir. (Genis bkz. Unal, 2010: 231-217) Biz de bu kanaati tasimaktayiz.

2Kettani'nin bizzat tanimini nakletmemistir. Ancak Kettani’nin tanimina benzer sekilde Siinen eserlerin 6zellikle fikhi konulardaki daha
¢ok Merfii haberleri ihtiva eden kitaplar oldugunu ifade etmistir. (Bkz. Aktepe, 2018: 98)
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Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi'nin Stinen maddesine gore Sunenler “genellikle iman, ibadet,
muamelat ve uklbata dair hadisleri” ihtiva eder. Kettdni’nin ifade ettiginin aksine bu eserlerde “Hz.
Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerinin yaninda ashabin ve tabiinin fetvalarinin da yer aldigina” isaret
edilmistir. (Kandemir, 2010: 38/41) Miistesriklerin hazirlamis oldugu Islam Ansiklopedisi’nin “Stinnet”
maddesinde ise Hz. Peygamber’e ait rivayetleri ihtiva eden kaynaklara dikkat g¢ekilmis, bu hususta su
ifadeler nakledilmistir: “Sunna yve dair meydana getirilmis ilk eserler Sahifa ismini almaktadir: ‘Abd Alldh b.
‘Amr b. al-As’in al-Sahifa al-sadika’si, Abii Hurayra’'nin al-Sahifa al-sahiha’si, Anas’in al-Sahifa’si vs...
Bundan sonra Ma’mar’in al-Cami‘i, ‘Abd al-Razzdk tn Musannaf’i, Ibn Hanbal in Musnad’i, al-Tayalisi’nin
Musnad’i, el-Buhari’nin al-Cami‘ al-sahih al-musnad min umar Resdl Allah va ayyamih’i, Mislim’in es-
Sahih’i v.s. gelir.”” (Hamidullah, 1970: 11/244-245)

Sunen 1stilahr yakin tarihte Kettdni’nin tamimindan farkli olarak da tarif edilmistir. Ornegin; Ali Osman
Kogkuzu Hadis Ilimleri ve Hadis Tarihi adli eserinde genel olarak fiili hadisler igin kullanilan Siinen
sOzcugiiniin bir hadis kitabi tiiriine de isim oldugunu belirtmistir. Stnen ifadesiyle Cami‘, Musannef gibi
kitaplarin da kastedildigini ancak Slnenlerde farkli olarak ahkdm ve fikhi konulara daha ¢ok agirlik
verildigini sdylemistir. (Kockuzu, 1983: 289-290) Omer Ozpinar ise Stinen kavramini “Ahkam hadislerini
fikih konularina gore tertib edilmis olarak ihtiva eden kitap” diye, tammlamaktadir. (Ozpinar, 2013: 225)

M. Ziibeyr Siddiki Stnen’in “sadece ahkam hadislerini ihtiva edip diger konulara taalluk eden hadisleri
disarida birakan hadis mecmulart olduguna” dikkat ¢ekmistir. (Siddiki, 2004: 68) Ali Yardim, Ziibeyr
Siddiki’nin ifadelerini Hadis 1l eserinde nakletmis ardindan Stinen unvanini tasiyan hadis kitaplarinin iman,
ibadat, mu’amelat ve ukdbat gibi fikhin esasim olusturan temel konulari ihtiva ettigini ancak bir kisim
eserlerde fikihla alakali olmayan ana mevzulara da rastlandigini soylemistir. (Yardim, 2017: 85, 87.)
Mahmud et-Tahhan’a goére ise hiikiim istinbat etmede fikih¢ilara kaynaklik teskil etmesi i¢in fikih bablarina
gore tasnif edilen kitaplara Slinen denir. Akaid, siyer, menakib ve benzer konular1 ihtiva eden Cami’lerden
ayrilirlar. Stnenler o6zellikle fikih konularina ve ahkam hadislerine tahsis edilmistir. (Tahhan, 1431/2010:
209)

Sonug olarak, ¢agdas donemde Siinen adli eserlerin muhtevalarindan hareketle bircok Slnen tanimi
yapilmistir. Ancak yapilan bu tanimlarin tiim Stinen isimli eserlerle uyumlu olup olmadigina bakilmamustir.
Eser ismi Cami‘, Stinen, Musannef, Muvatta olan eserler de Siinen tiirii olmakla iliskilendirilmistir. Ayrica
Sunen kavramu ile ne tiir hadis kaynaklarinin kastedildigi hususunda da bir goriis birligi s6z konusu degildir.

3. SUNEN ISTILAHININ TANIM-MASADAK (iSIM-MUSEMMA UYUMU) PROBLEMI

Bu baglik altinda, daha 6nce tespitini yapmis oldugumuz Siinen tanimlarinin Stinen olarak bilinen/kabul
edilen eserler ile ne oOlglide uyumlu olup-olmadigini eserlerin muhtevalarin1 dikkate alarak gostermeye
calisacagiz. Yer verdigimiz Slnen kavramu ile ilgili tanimlarda agirlikli olarak iki 6zellik 6ne ¢ikmistir.

1. Siinen tird eserlerde “sadece MerfQ rivayetlere yer verilir”,
2. Sunen tlrl eserler “sadece ahkdm hadislerini ihtiva eden eserler olup diger konulara taalluk eden
hadisleri konu disinda birakirlar”

Simdi bu maddeleri Siinen olarak kabul edilen eserlerin muhtevalarina uygun olup-olmamalar1 yoniiyle ele
almaya c¢alisacagiz.
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3.1. Sadece Merfii Rivayetlere Yer Verildigi iddias

Sunen isimli eserlerin sadece Merf( rivayetleri ihtiva ettikleri ifadesi belirtmeliyiz ki elimizde mevcut olan
eserlerle uyumlu degildir. Gerek erken donem gerekse hicri III. asir ve sonrasinda telif edilen Siinen adli
eserlerde Merfl rivayetlerin disinda Mevkif ve Maktl rivayetlerin de oldugu bir gergektir. Nitekim Said b.
Mansur, Darimi, Ebl David, Nesai, Ibn Mace, Tirmizi, Darekutni, Beyhaki gibi miielliflerin eserlerinde
birgok Mevkaf ve Maktd rivayetlere rastlamak miimkiindiir. (Aydin, 2001: 73, 74.) Bu durumu tek tek
eserler izerinden mutalaa edelim. Darimi’nin es-Sunen’inde 304 mukerrer rivayetle beraber 3506 rivayet yer
almaktadir. Bu rivayetlerin 1319°u Mevkif ve Makti, 1883’1 Merfl rivayettir. (Bage1, 2018: 255) Eserdeki
Mevkif ve Maktii sayisinin azimsanamayacak kadar yiiksek oldugu goriilmektedir. Yusuf Ozbek, Darimi’nin
Misned‘inin eserinin bazi bolimlerinde yogun Mevkaf ve Maktli haberlerin yer almasindan dolay1 eserin
“Cami*” olarak isimlendirilmesinin daha uygun olacagimi belirtir. (Kettani, 1414/1993: 26) Tirmizi’nin
eserinde Mevkaf rivayetlerde “hadisun Mevkif”, “ravahu fulan ve lem yerfe’hu” ifadelerine yer verilmistir.
Ayrica eserin tabiin ve onlar1 takip eden alimlerin s6zleriyle dolu oldugu belirtilmistir. (Itr, 1390/1970: 214,
219) Dérekutni’nin es-Stinen’inde diger Sunenlerin aksine ahkamla alakali illetli hadisler de yer almaktadir.
es-Stnen 5687 Merfii, Mevkif, Maktl rivayetten olusmaktadir. (Bagei, 2018: 256) Eserde c¢ok sayida
Mevkif, Makti ve Miirsel rivayetler ile sahabe ve tabiin fetvalart bulunmaktadir. Hatta bazi bablarda higbir
Merfi hadis rivayet edilmemis, sadece asar ile yetinilmistir. Eserin her babinda ya da ¢ogunda bu hususu
acik¢a gérmek miimkiindiir. (EbG Gudde, 1441/2020: 23-24. Ayrica eserin muhtevasi i¢in bkz. er-Rahili, ts.:
265-266) Beyhaki’nin Sunenu’l-kubré@’sinda da sahabe, tabiin ve daha sonraki nesillerden bol miktarda
nakiller mevcuttur. Oyle ki eserde Merfii hadislerin yam sira cokca Mevkif ve Maktl rivayetler bulundugu
icin Musannef tiirti bir eser olarak goriilmistiir. (Bagci, 2018: 256; Aktepe, 2018: 107; Ugur, 1996: 292)

Yine eserlerin muhtevalarina baktigimizda miielliflerin bizzat kendilerinin rivayetlerin Mevkif olduguna
isaret ettiklerini miisahede etmekteyiz. Ornegin, Eba Daviid es-Siinen’inde naklettigi rivayetlerde sdyle
demektedir: “Hdmmad b. Zeyd, Asim’dan Mevkif olarak nakletti” (Eb0 Davdd, 1430/2009: “Kitabu’t-
taharet” 1/48) , “Bu hadisi Siifyan ile Su’be, Ibn Omer’e ulasan Mevkiif bir tarikle Ebii Ishdk’dan rivayet
ettiler. Senedi Resulullah’a ulastrmadilar.”, (Eb0 Davad, “Kitdbu’s-salat” 2/536) “Bu hadisi Veki‘ ve
digerleri, Abdullah b. Said b. Ebii’l-Hind den Ibn Abbds’a ulasan Mevkif bir tarikle naklettiler.”, (EbQ
Davad, “Kitdbu’l-eyman ve’n-nuzir” 5/212) “Bu hadisi Muhammed b. Bekr el-Bursdni, Cdbir’e ulasan
Mevkif bir tarikle Ibn Ciireyc’den nakletti. Ebii Asim bu hadisi Ibn Ciireyc’den Ibn Vehb'in rivayetine
benzer Resulullah’ zikretmeyerek nakletti.” (EbQ Davad, “Kitdbu’l-hudid” 6/486) Ayrica eserin bazi bab
bagliklarinin altinda sadece Makti rivayetler siralanmigtir. (Ebd David, “Kitabu’l-buy(” 5/250, 341, 342)

Tirmizi de bazi rivayetlerin Mevkif olduguna bizzat dikkat ¢ekmistir. Ornegin; Enes’den nakledildigine
gore, Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Her kim kirk giin siireyle cemaate devam eder ve ilk tekbire
yetisirse, Allah o kimseye birisi atesten digeri miinafiklardan kurtulus olmak tizere iki kurtulus yazar. Bu
hadis Enes’den (r.a) Mevkif olarak rivayet edilmis olup bu hadisi Merfii olarak sadece Selm b. Kuteybe 'nin,
Tu’me b. Amr’dan rivayetiyle biliyorum. Bu hadis Habib b. Ebi Habib el-Beceli’den Enes b. Malik’in kendi
sozii olarak rivayet edilmistir. Ayni sekilde Hennad bu hadisi Veki’, Halid b. Tahman, Habib b. Ebi Habib
el-Beceli ve Enes’den kendi soziiyle, Merfii olmadan rivdyet etmistir.” (Tirmizi, 1996: “Ebvabu’s-salat”
1/281; Mevkdf rivayetler igin bkz. Ebvabu’t-taharet,1/61-62, 112, 146, 152, 160, 166-167, 185, 189; MaktQ
rivayetler icin bkz. “Ebvabu’t-tahéret” 1/73, 84, 99, 172, 180, 183, 184) Darekutni’nin es-Sunen’inde de
rivayetlerin Mevki{f olduguna bizzat miiellif tarafindan isaret edilmistir. (Darekutni, 2004/1424: “Kitabu’t-
tahéret” 1/109, 113, 114, 171, 181) Siinen tiri eserlerde “Merfii sayilan rivayetlerin nakledildigi, Mevkif ve
Maktii olan rivayetlere yer verilmedigi” seklinde yaygin olarak kabul edilen goriisiin adi Suinen olan eserlerin
muhtevalartyla ortiismedigini sdyleyebiliriz.
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3.2.Sadece Ahkam Hadislerine Yer Verildigi iddias

Stnen tarli eserlerin “sadece ahkdm hadislerini ihtiva eden eserler oldugu diger konulara taalluk eden
hadisleri konu disinda biraktiklari” ifadesi de problemlidir. Ciinkii Stinen olarak kabul edilen eserlerin
muhtevalarinda ahkamla dogrudan iliskilendirilemeyen konu basliklar1 yer almaktadir. (Yardim, 2017:
87)Bu hususu da yine eserlerden hareketle gostermek istiyoruz: Darimi’nin “es-Sunen”i “Kitabu’s-siyer”,
(ed-Déarimi, 1987: “Kitabu’s-siyer”, 17, 2/283) “Kitabu’l-cihad”, (ed-Darimi, “Kitabu’l-cihdd”, 16, 2/263)
“Kitabu Fedaili’l-Kur’an”, (ed-Darimi, “Kitabu Fedaili’l-Kur’an”, 23, 2/521) “Kitabu’r-rikdk” (ed-Darimr,
“Kitébu’r-rikdk”, 20, 2/385.) gibi ana bolimleri muhtevidir. Ayrica eserin mukaddimesinde ahkamla
bagdasmayan konu basliklar1 yer almaktadir. (ed-Darimi, 1/13-166) Ibn Mace’nin es-Sinen’inin
mukaddimesinde Siinnet, Iman, Islam, Kader, Fedailii’s-sahabe, Hariciler, Cehmiyye, Kuran-1 Kerim’i
dgrenen ve dgretenin fazileti ve ilimle alakali bashklar kaydedilmistir. (Ibn Mace, 1/3-175) Ayrica eserin ana
bolumlerinde “Ebvabu’t-tib”, “Ebvabu’l-edeb”, “Ebvabu’d-dua”, “Ebvabu ta’biri’r-ru’ya”, “Ebvabu’l-fiten”,
“Ebvabu’z-ziihd” bélimleri yer almaktadir.® (ibn Méce, “Ebvabu’t-tib”, 31, 4/497, “Ebvabu’l-edeb”, 33,
4/629, “Ebvabu’d-dua”, 34, 5/5, “Ebvabu ta'biri’r-ru’yd” 35, 5/ 55, “Ebvabu’l-fiten”, 36, 5/81, “Ebvabu’z-
zuhd” 37, 5/223. Bkz. Erkaya, 2004: 61) Ebd David’un es-Stinen’inde ahkdm ile ilgili rivayetler disinda
“Kitabu’l-fiten”, “Kitabu’l-melahim”, “Kitabu’l-edeb”, “Kitdbu’t-tib”, “Kitabu’l-mehdi”, “Kitabu’l-hurdf”,
“Kitabu’l-ilim”, “Kitdbu’s-stinnet” gibi ana bagliklar mevcuttur. (Ebti David, “Kitabu’t-tib” 6/5, “Kitabu’l-
hur(f” 6/99, “Kitabu’l-fiten” 6/293, “Kitabu’l-mehdi” 6/335, “Kitabu’l-meldhim” 6/349, “Kitabu’s-sinnet”
7/5, “Kitdbu’l-edeb” 7/153) “Kitdbu’s-siinnet” boliimiinde ise Siinnetin mahiyetinin agiklanmasi babi,
Kur’an’daki miitesabihlere uyma ve tartismanin nehyi babi, Heva ehlinden uzak olma ve onlara bugzetme
babi, Heva ehline selam vermeyi terk etme babi, Kur’an hakkinda miinakasanin yasak olmasi babi, Siinnetin
gerekliligi hakkinda bab, Siinnetin gerekliligi babi, Faziletlerin derecelendirilmesi babi, Halifeler hakkindaki
bab, Restilullah’in (a.s.) ashabinin faziletine dair bab, Resalullah’in (a.s.) ashabina sGvmenin yasak oldugu
bab, Hz. Ebu Bekr’in (r.a.) halife se¢ilmesi babi, Fitneye dair konusmamaya delalet eden bab, Peygamberler
arasinda tercih babi, Irca’nin reddi hakkinda bab, Imanin artip eksilmesinin delili babi, Kader hakkinda bab,
Miisrik cocuklar hususunda bab, Cehmiyye hakkinda bab, (Allah’1 ahirette) Gorme hakkinda bab,
Cehmiyye’yi reddetmeye dair bab, Kur’an hakkinda bab, Sefaat hakkinda bab, Oldiikten sonra dirilme ve
Sur’un ifiirtilmesi babi, Cennet ve Cehennem’in yaratilmasi konusunda bab, Havz hakkinda bab, Kabir ve
kabir azabina dair bab, Mizan hakkinda bab, Deccale dair bab, Hariciler hakkinda bab, Haricileri 6ldiirme
bébi, Hirsizlara karsi savasmaya dair bab basliklarma yer verilmistir.* (Ebl David, “Kitabu’s-siinnet” 7/5-
149) Tirmizi’nin es-Sunen olarak sohret bulan el-Cami‘inde “Ebvabu’l-fedail-i cihad”, “Ebvabu’r-ru’ya”,
“Ebvabu’s-siyer”, “Ebvabu’l-kader”, “Ebvabu’l-fiten”, “Ebvabu’z-zihd”, “Ebvabu’t-tib”, “Ebvabu sifat1’l-
kiydmet ve’r-rek&’ik ve’l-verei’”, “Ebvabu sifati’l-cennet”, “Ebvabu sifati cehennem”, “Ebvéabu’l-menékib”,
“Ebvabu’l-iman”, “Ebvabu’l-ilim”, “Ebvabu’l-edeb”, “Ebvabu’l-fedaili’l-Kur’an” gibi genellikle ahkamla
dogrudan bagdastirilamayan bolimler mevcuttur. (Tirmizi, “Ebvabu’s-siyer” 3/207, “Ebvabu’l-fezaili’l-
cihadd” 3/263, “Ebvabu’l-kader” 4/11, “Ebvabu’l-fiten 4/33, Ebvabu’r-ru’yd 4/117, Ebvabu’z-zihd 4/139,
Ebvabu sifatr’l-kiyamet ve’r-rekd’ik ve’l-verei’ 4/215, Ebvabu sifati’l-cennet” 4/291, “Ebvéabu sifati
cehennem” 4/329, “Ebvabu’l-iman” 4/351, “Ebvabu’l-ilim” 4/385, “Ebvabu’l-edeb” 4/453, “Ebvabu’l-
fedaili’l-Kur'an” 5/5, “Ebvabu’l-menékib” 7/5) Nesai’nin es-Stinen’inde ahkamla alakali rivayetlere pek yer
verilmemistir. Ancak yer verdigi kisimlar da vardir. (Nesai, ts.: 756-765; Yardim, 2017: 87)

3Ebii Ziir'a er-Razi (6. 264/878) Ibn Mace'nin es-Siinen’ini degerlendirirken Cami’ eserlerle mukayese etmistir. (Bkz. ez-Zehebi, 1403/1983:
13/278) Ebti Ziir'a er-Razi'nin Cimi’ eserler (Cevdmi’) ile Rey, Kazvin, Tabaristan gibi sehirlerde Cimi‘ tasnif eden hafizlarin eserlerini
veya tertip ve tanzim bakimindan Buhari ve Miislim’in el-Cdmi‘u’s-sahil’lerini de kastetmis olabilecegi belirtilmektedir. (el-Hagimi, ts.:
26/47-48) Tbn Hacer, Ibn Mace'nin Siinen’ini bablan ve garib hadisleri ¢ok olan ceyyid bir Cami’ olarak ifade etmistir. (Ibn Hacer,
1414/1993: 9/531; el-Vellevi, 1427/2006: 1/8; ez-Ziibeyri, 1424/2003: 3/248; el-Vassabi, 1431/2010: 2/73)

4Ebti Daviid'un eserine serh yazan Hattabi (6. 388/998) Eb(i Daviid’dan once telif edilen Cimi’, Miisned ve benzeri eserlerin muhteva
hususiyetine deginmistir. (Bkz. Hattabi, 1351/1932: 7; Azimabadi, 1414/1993: 1/33) (Dingoglu, 2008: 241-242.
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Sonug olarak, Stinen tiirii eserlerin “sadece ahkam hadislerini ihtiva eden eserler oldugu diger konulara
taalluk eden hadisleri konu disinda birakt1g1” ifadesi isabetli degildir ve bu duruma ragmen Slinen kavramini
yukarida nakletmis oldugumuz sekilde tamimlamak hatalidir. Ornekleriyle gdstermeye calistigimiz tespitler

bu iddiamiz1 desteklemektedir diye diislinliyoruz.
SONUC

Hadis Edebiyati’nda Stinen ismiyle ¢ok sayida eser telif edilmistir. Telif edilen bu eserlerden bazilar1 Cami*,
Musannef, Misned isimleriyle de tesmiye edilmistir. Bu isimlerin yani1 sira Stinen tur eserler Sahth olarak
da zikredilmistir. Sahih olarak isimlendirilmelerinin dogru olmadigi kanisi eserlerin muhtevalarindan
hareketle muhaddislerimiz tarafindan dile getirilmistir. Bu itibarla Siinen turt eserlerin hem ihtiva ettikleri
rivayetlerin sthhat hem de isimlendirme problemlerinin oldugu goriilmiistiir.

Kronolojik olarak bagvurdugumuz Miitekaddimlin ve Miiteahhirin Hadis Usiilii ile ilgili yazilan eserlerde
Sunen sozciigii genellikle Hz. Peygamber’in Siinneti ve eser ismi olarak kullanilmigtir. Bu donemlerde bir
Hadis Usili 1stilaht olarak Siinen sézciigiiniin tarifi yapilmamistir. Ancak son birkag asirda birgok tanim
yapilmigtir. Bu tamimlardan 6zellikle Kettani’nin er-Risalet(’l-mustatrefe adli eserinde yaptigi tanim pek ¢ok
kaynakta nakledilmistir. Ancak Kettani’nin herhangi bir referans vermeksizin yapmig oldugu bu tanim da
diger Stinen tanimlari gibi eserlerin muhtevalariyla uyumlu degildir. Kettani, yapmis oldugu tanimi hangi asli
kaynaklar1 dikkate alarak yaptigini belirtmemis ve sonug¢ olarak yapilan tanim ile kaynaklar arasinda
celigkilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ayrica bu tanimi neye goére yaptigini, tanimin tanimlanana
uygunlugunun olup olmadigini da agiklamamugstir. Kettani’nin tanimimi benimseyip nakleden c¢agdas
miiellifler de maalesef bu tanimi tahkik edip tartismadan nakletmislerdir. Yapmis oldugumuz bu calisma
sonucunda, erken donem Hadis Usulii‘ne dair bilgi ihtiva eden kaynaklarda Stinen sozciigiiniin kavramsal bir
taniminin yapilmadigini ve daha sonra yapilan tanimlarin da mevcut Hadis literatiirii ile uyumlu olmadigini
sOyleyebiliriz. Ayrica Slnen tiirii hadis kaynaklariin hangi kaynaklar oldugu konusunda da ¢agdas donemde
goriis birligi s6z konusu degildir. Bir kaynakta Slnen tiiri olarak ifade edilen eserler bagka bir kaynakta
farkli bir tiirle iliskilendirilmistir.

Bu ¢alismamizda, yapilan Stinen tanimlari ile adi Stinen olarak ifade edilen eserlerin muhtevalarini mukayese
ettik. Yapmis oldugumuz ¢alismanin sonucunda, yapilan tanimlarin Stnen isimli eserlerin muhtevalariyla
uyumlu olmadiklar1 diger bir deyisle isim-miisemma uyumu bakimdan problemli olduklart sonucuna vardik.
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